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ПРЕДИСЛОВИЕ КО ВТОРОМУ ИЗДАНИЮ 


Первое издание настоящей монографии, вышедшее в 
свет в 1930 году в небольшом количестве экземпляров 
(1500), было распродано, главным образом, в Советской 
Армении. А между тем, книга эта, имевшая задачей вос¬ 
полнить недостаток в специальной работе по истории 
мировой торговли через Армению, предназначалась не 
только для историков-арменоведов, но также и для ши¬ 
рокого круга научных работников Советского Союза-- 
кавказоведов, востоковедов и византин иегов. 

Со времени первого издания настоящей книги про¬ 
шло более пятнадцати лет и за это время по данному во¬ 
просу накопилось много нового материала. Было необхо 
ди мо поэтому внести в текст некоторые изменения и до¬ 
полнения. 

В настоящем втором, переработанном и дополненном 
издании помещены несколько новых глав и, кроме того, 
рассмотрены и выяснены более подробно, чем в первом 
издании, пересекающие Армению и Закавказье пути миро¬ 
вых торговых сношений различных эпох и приведены 
пятнадцать пояснительных карт, иллюстрирующих эти 
пути. 



Учитывая, что в существующей исторической и во¬ 
стоковедческой литературе работы по истории экономи¬ 
ческой жизни древней Армении почти отсутствуют, я счел 
необходимым снабдить свою работу обширными библио¬ 
графическими указаниями. 


Ереван, 

Июль, 1946 г. 


Я- Манандмн 


Глава 1 


ВНЕШНЯЯ ТОРГОВЛЯ АРМЕНИИ В ЭПОХУ 
ДРЕВНЕПЕРСИДСКОГО ВЛАДЫЧЕСТВА 

§ I. Общая характеристика международной торговли 
в А хе мен идс кой Персии 

Нроф. Маке Вебер в «Аграрной истории древнего 
мири» время персидского владычества при Ахеменйдах 
предполагает периодом сильного хозяйственного застоя в 
занятых персами областях. «Экономическое развитие ог¬ 
ромной, в течение полутора веков пользовавшейся почти 
совершенію мирным существованием, территории,—гово¬ 
рит Макс Вебер,—видимо, стояло на месте (никакой тор¬ 
говли в Персидском заливе, слабое развитие также при¬ 
надлежавших к персидскому государству финикийских и 
со времени Пелопоннесской войны—эллййеких морских 
юродов)» Г 

Эта крайне скептическая оценка торговых сношений 
в эпоху Ахеменидов не совсем согласуется с достаточно 
определенными фактами, сообщаемыми древними источ¬ 
никами. Правда, темп развития обмена и торговли были 
древнеперсидском государстве относительно медленным, 
не имел тех размеров, которые присущи были хозяйствен¬ 
ному расцвету эллинистического Востока в IV—II вв. до 
н. э„ однако, это было все-таки развитие, по отнюдь не 
полный застой. 

] М. Веббер, Аграрная история древнего мира* Перевод под 
редакцией проф. Д* М, Петр} 1 шев с кого, Москва, стр. 224. 
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В исторических источниках имеется ряд сообщений, 
относящихся ко времени древиеперсидекого владычества, 
которые ясно указывают, что в означенную эпоху имелись 
налицо весьма благоприятные условия для развития и 
роста торговых сношении. Уже одно объединение разроз¬ 
ненных и враждующих между собою государств—Асси- 
ро-Вавилонии, Лидии и Египта—в единую персидскую 
империю являлось, несомненно, фактом, способствующим 
оживлению торговых связей* Известно также, что Ахеме- 
ниды обеспечили безопасность путей сообщения. Разви¬ 
тию обмена и торговли должны были содействовать, кро¬ 
ме того, денежная реформа Дария I и улучшение веса и 
качества монеты* 

Едва ли подлежит сомнению также укрепление и рост 
мировой торговли в эту эпоху* Не случайно, конечно, 
что как раз в VI—V вв. начинается пышный расцвет 
малоазийского побережья и развитие греческих торговых 
городов на южных и северных берегах Черного моря* С 
крепнущей и растущей мировой торговлей связано, пб- 
видимому, материальное и политическое усиление скиф¬ 
ских племен, которые через греческие колонии имели 
торговые сношения с иранским востоком* 

При Ахеменидах, как известно, уже существовала 
торговая связь с Индией как сухопутная, так и морская. 

После завоевания северо-западных областей бассей¬ 
на Инда, Дарий I, как сообщает Геродот, поручил Ски- 
лаку из Карнанды исследовать путь к устью Инда и 
объехать морским путем Аравию 1 * Экспедиция эта увен¬ 
чалась полным успехом. Для соединения Нила с Крас¬ 
ным морем Дарием же был восстановлен канал, сооружен¬ 
ный еще при прежних фараонах 2 * Из Средиземного моря 


$ 


‘Геродот, IV, 44. 
з Геродот, II, 158; IV, 39, 



открылся, таким образом, водный путь в Красное море, а 
оттуда в Персидский залив и в Индию 1 . 

Все эти крайне любопытные факты, связанные 
исключительно с временем царствования Дария I, яв¬ 
ляются, видимо, результатом планомерных усилий, на¬ 
правленных к развитию мировых торговых сношений. Соз¬ 
данные этими усилиями благоприятные условия между¬ 
народного обмена соответствовали, преимущественно, ин¬ 
тересам ремесленных и торговых центров и старых 
культурных областей. Вполне понятно, что это направле¬ 
ние государственной деятельности Дария не могло быть 
понято и оценено военно-земледельческой аристокра¬ 
тией Персии. 

Любопытно в этом отношении свидетельство Геро¬ 
дота, сообщающего, что персы Дария называли торга¬ 
шом, Камбиза господином и Кира отцом 2 з . 

Хотя развитие торговых сношений было в древнепер¬ 
сидской империи более значительным, чем полагает Макс 
Вебер, однако нельзя не признать, что на народнохозяй¬ 
ственную жизнь оно оказывало лишь поверхностное 
влияние. 

Не следует, прежде всего, упускать из виду, что тор¬ 
говля велась, главным образом, в определенных торго¬ 
вых центрах и прилегающих к ним местностях. Обшир¬ 
ные области империи, лежавшие вдали от этих мест, жи¬ 
ли сравнительно замкнутой жизнью и едва ли принимали 
участие в этой торговле. Глубин народного хозяйства ни 
внешняя ни внутренняя торговля почти не затрагивали 
и, в общем, хозяйственный строй Персии, по существу, 
оставался натуральным. 

1 См. Г. Л и 5 1 і, ОезсНісЫе Ігапз, Огигкігізз сіег ІгапіясЬеп 

РЫІоІо^Іе, ГЬ 5. 444 (ЗігаззЪиг^ 1913); Е. Зрезк, НапсІеіз^езсЬі- 
сЫе <іез АНегіитз, Всі. I, Ееіргі^. 1900, 5. 340; СІ. НиагЬ Га реззе 
апіічие, Рагіз, 1925> р. 72. 

з Геродот, 111, 89. 
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Подтверждением этого может служить малочислен¬ 
ность городов в древней Персии, что, несомненно, являет¬ 
ся показателем как слабой дифференциации населения, 
так и отсутствия тесной и органической связи города с 
основами хозяйственной жизни преобладающей части 
персидских областей. Государственные подати были в 
эту эпоху частью денежные, частью натуральные. Однако 
денежное хозяйство прививалось, повидимому, очень туго. 

Характерно, в этом отношении, что денежные нало¬ 
ги, вносимые податными округами, не пускались в об¬ 
ращение, а хранились в сокровищницах царя 1 . 

Наконец, в высокой степени показательно сообщение 
Геродота о том, что эллины имели у себя рынки для куп¬ 
ли и продажи, персы же, напротив, рынками вовсе не 
пользовались и базарных площадей у них не было 2 . 

Если даже предположить, что свидетельство это от¬ 
носится не ко всей империи, а только к персам, в узком 
смысле, во всяком случае, из вышеприведенных данных 
можно смело заключить, что в преобладающей части 
древнеперсидской империи продолжали господствовать 
натур а льно-хозяйственн ые отношения. 

Ознакомившись с хозяйственными условиями народ¬ 
ной жизни в Ахемѳ ни декой Персии, мы, тем самым, ста¬ 
новимся на твердую почву для решения вопроса об эко¬ 
номике и торговле древней Армении в эту эпоху. 

§ 2. Территория древней Армении в эпоху 
Ахеменидов 

Время господства персов в Армении, VI—IV столе¬ 
тия до н. э., как известно, являются начальным периодом 
истории армян. Агтіпа в надписях Дария, Агтепіа у 
древнегреческих историков, названа страна, в которой 
жили предки современных армян. 

1 Геродот, Ш, 96» 

5 Геродот, I, 153. 



Центральная и вобточка я территория древней АрШ- 
инн до появления в иен двигавшихся е западной Армении 
арменов была населена различными урартскими—алоро- 
дийскнми, матиенскими и другими племенами, объединен- 
кыми под властью урартийцев. 

В течение IX—VI веков до к’ э. народами Урартско¬ 
го царства была создана сравнительно высокая древняя 
цивилизация, определившая культурное будущее истори¬ 
ческой Армении, О высоте этой культуры свидетель¬ 
ствуют не только существование письменности клинооб¬ 
разными знаками па халдском языке, но и развитие у 
халдов земледелия, скотоводства, садоводства и метал¬ 
лургии, а также и высокая техника у них водоорошення 
и постройки крепостей — городищ, 

Ураратское царство было сильно ослаблено еще до за¬ 
воевательных передвижении арменов, во время кимме¬ 
рийских и скифских нашествий VIII и ѴП столетий до 
п. э* С этими движениями было связано, как полагают, 
также передвижение арменов. 

Первоначально армены поселились здесь, как указа¬ 
но у Страбона (XI, 4, 8 и XI, 14, 12), в области Акллисене 
(в районе нынешнего Ерзингяна) и в области Су пир и- 
тисе—Шуприи, лежавшей близ истоков Зибаиа— Титра, и 
к востоку от этой области вплоть до Калахены и Ад иа бе¬ 
лы* Отсюда именно с юга, как подробно указано в моем 
«Критическом обзоре истории армянского народам 1 , они 
проникли постепенно во внутренние и северные области 
Армянского нагорья. 

Во время отступления через Армению «десяти тысяч» 
греков (401-“400 г. до и. э.) ^границей ее, как сообщает 
Ксенофонт, была на юго-востоке река Контрит 2 , ныне 
Бохтан-су или восточный Тигр; в пределах Армении на¬ 
ходился, невидимому, весь бассейн западного Тигра, а 

* Ереван» 1944, стр» 24—34. 

- Ксенофонт, Анабасис, IV; 3, 1. 
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'Также бассейн реки Евфрат— Арацашія 1 ; из Геродота йЗ : 
весгно, что на юго-западе Армению отделяла от Кили¬ 
кии река Евфрат 2 , из свидетельства Страбона о поздней¬ 
шем расширении Армении можно заключить, что верхнее 
течение этой реки и области Карин—Эрзерум и Дерджан и 
часть Акилисены находились в то время в обладании 
халибов, моссинойков и катаонов 3 . 

Область к западу от Кеитрита Ксенофонт называет 
просто Арменией, а к северу от Тавра западной Арме¬ 
нией 4 . По его же свидетельству, правителем первой обла¬ 
сти был Оронт, а другой (западной Армении)—'Тирибаз*. 


§ 3, Торговля Армении с Вавилоном по Евфрату 

Об экономической жизни этих двух сатрапий имеют¬ 
ся сведения у Геродота и Ксенофонта. Сообщение Геро¬ 
дота касается торговли древней Армении, но оно непра¬ 
вильно истолковано не только в прежних работах по 
истории Армении, но и во всех почти новейших трудах 5 . 
На основании этого сообщения указывают на крупную 
посредническую роль армян-купцов той эпохи в между¬ 
народной торговле. Ничего подобного в подлинном тек¬ 
сте Геродота нет, В тексте этом речь идет не об армя¬ 
нах-купцах, а о торговле в пределах Армении. Свиде¬ 
тельство Геродота привожу полностью в переводе Мн- 

1 Алл ба снс, IV, 5, 2. 

2 Г е р о д о т, V, 52. 

3 Страбон, XI, 14 , 5 (528). 

* Анабасис, III, 5, 17; IV, 3, 2 м сл.; IV, <1, 4. 

з Анабасис, III, 5/ 17; IV, 3, 4; IV, 4, 4. 

в Срав. А. Гарагашян, Критическая история Армении (на 
армянском языке), I. Тифлис, 1895, стр, 69; Г. А, X а л а т я н ц, 
Очерк истории Армении, Москва/ 1910, стр. 98; 1. 5 а л <3 а I д і а п, 
Нізіоіге босителіаіге бе ГАггпеліе, II, Коте, 1917, р. 892; К. А з- 
Іа в, ЕПісіез Шзіогічиез виг 1е реиріе агтеліеп, Рагіз, 1909, р, 75 и др. 
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щенка, сличенном мною е греческим подлинником. После 
подробного описания Вавилонии и города Вавилона, Ге¬ 
родот продолжает,— 

«Теперь я приступлю к тому, что в этой стране после 
самого города на мой взгляд наиболее достопримечатель¬ 
но. Суда их (т. е. ассириян), плавающие по реке в Вави¬ 
лон, имеют круглую форму и целиком сделаны из кожи. 

В земле армениев, что живут выше ассириян, они (т. е> 
ассирияне) нарезывают ивы и делают из них бока судна, 
потом обтягивают их покровом из кож и делают подобие 
дна, не раздвигая стенок кормы и не суживая носа, но 
придавая судну круглую форму щита; после этого все 
судно наполняют соломой, нагружают и спускают вдоль 
по реке. Груз состоит преимущественно из пальмовых 
бочек с вином. Судно направляется с помощью двух ру¬ 
лей двумя стоящими лицами; одно из них тянет руль к 
себе, другое толкает свой руль от себя. Суда эти бывают 
ч очень большие н поменьше; наибольшие из них подни¬ 
мают пять тысяч талантов груза. В каждом судне поме¬ 
щается по одному ослу, а в судах большого размера по 
несколько. Пришедши в судах в Вавилон и распродавши 
груз, они, (т. е. ассирияне) сбывают также остов судна 
и всю солому; кожи навьючивают на ослов и отвозят их 
к ар мен иям. Вверх по реке вследствие быстроты течения 
суда вовсе не могут плыть, поэтом у-то и делают их не 
деревянными, а кожаными. По прибытии с ослами обрат¬ 
но к армениям, ассирияне таким же способом делают 
себе новые суда. Таковы у них суда» 1 , 

В переводе вставлены мною в скобках пояснения. 
Смысл цитаты совершенно ясен. В торговле приев- 
фратской Армении с Вавилоном посредниками, несом¬ 
ненно, были не армяне-купцы, а ассирийцы. И эго 
вполне естественно, так как во всей Персидской империи 

1 Геродот/ перевод с греческогоц Ф, Г. Мищенка, т. I, 
Москва, 1885/ стр. 101 (Ь 194/ 
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руководящая роль в культурно-экономической житии 
принадлежала древним культурным народам Востока, 
главным образом, семитам. Армения, е ее крайне слабой 
социальной дифференциацией населения, не могла, ко¬ 
нечно, играть активной роли в торговле не только в это 
древнейшее время, но, как увидим, и в последующие 
эпохи* * Утверждение проф. Халатинца, что еще при Ахе- 
мен идах—«ар минские купцы служили посредниками для 
обмена товаров через Кавказ с Скифией, через Каспий¬ 
ское море с восточной Азией и Китаем, вниз но Евфра¬ 
ту с Вавилонией и Индией, а с западной стороны—с Кап¬ 
падокией» 1 '—не только ни на чем не основано, но глубо¬ 
ко ошибочно уже потому, что никакой торговли между 
Передней Азией и Китаем в то время не было. 

§ 4 . Спорные свидетельства о торговых сношениях армян 
с Финикией и Индией 

Ссылаясь на свидетельства пророка Иезекииля 2 , 
обычно указывают также и на торговлю армян с фини¬ 
кийскими городами Тиром и Си доном, куда будто бы 
привозили для продажи мулов и лошадей 3 . На самом 
деле, Иезекииль говорит о торговле с Финикией не Арме¬ 
нии, а Тогармы. Отожествление же Тогармы с Арменией 
есть лишь предположение, вызывающее пока некоторые 
сомнения. Необходимо также отметить, что в сообщении 
Иезекииля ни слова не говорится об армяиах-купцах, 
как посредниках этой торговли. 

і Очерк истории Армению стр, 98. 

^ ХХѴІЬ 14. 

* К* Азіап/ ЕиЩеа ЫМогЦиек $иг 1е реиріе ашіёпіелі р. 75 
.И ЕапгіаІ^Іап, Нізіоіге гіосішепіаіге, ГТ/ стр. 391, В. Б р ю с о в. Лето¬ 
пись исторических судеб армянского народа, Москва/ 1918/ стр. 
29; Адольф Б е р, История всемирной торговлю перевод Э. Цим¬ 
мермана/ ч. 1/ Москва/ 1876/ стр. 39; .также X а л а т я н ц* Очерк 
истории Армении и др* 
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Йо вообще говоря, вывоз из Армении лошадей, как 
и продажа их в торговых центрах, едва ли могут вызвать 
возражения. 

Армения, как известно, издревле славилась своими 
лошадьми. Еще Геродот упоминает, что армены были бо¬ 
гаты скотом 1 . Страбон сообщает, что «Армения имеет 
прекрасные пастбища для лошадей, в чем она не усту¬ 
пает Мидии, так что несайские лошади, которые служи¬ 
ли персидским царям, воспитываются и здесь, а армян¬ 
ский сатрап посылал Персу ежегодно по 20 000 жеребят 
для празднества Митры 2 , Ксенофонт же в Анабасисе 
говорит, что армянские лошади, хотя и меньше персид¬ 
ских, но значительно бодрее их 3 . 

Возможно, конечно, и вполне вероятно, что лошади 
эти вывозились для продажи на внешние рынки, но нуж¬ 
но полагать, что посредниками этой крупной торговли 
были не армяне-купцы, а семиты. 

В некоторых трудах по истории древней Армении 
встречаются указания, что еще при основании Персид¬ 
ской империи Кира армяне и халды имели регулярные 
торговые связи с Индией и вывозили оттуда товары 4 . В 
подтверждение ссылаются на неопределенное свидетель¬ 
ство Ксенофонта в Киропедтш (III, 2). На самом же де¬ 
ле, у Ксенофонта в указанном свидетельстве ни слова, ни 
даже намека нет на торговые сношения халдов или ар¬ 
мян с Индией. В сообщении Ксенофонта говорится, что 
сНаЫаі-и соседи армян, живущие в торах, служили не¬ 
редко в качестве наемного войска у индийского царя, и 
Кир, узнав о том, что они бывали часто в Индии, просит 

1 Геродот, Ѵ> 49. 

2 XI. 14, 9 (перевод МнщенкаД ера в. также XI, 13, 7. 

3 IV, 5, 36. 

4 1 5 а п 6 а І ^ і а гь Нізіоіге сіоситепіаіге Не ГАгтёпіе, II, 
р* 392; А. Гарагашян, Критическая история Армении/ Ь 
стр, 70. 
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армян к халдов дать проводников для сопровождения 
персидского посла, который должен был отправиться в 
Индию. 

В первом издании настоящего труда я полагал, что 
ошибочны как предположения о торговых сношениях 
халдов и арменов с Индией, так и сообщаемый Ксено¬ 
фонтом факт о частом пребывании халдзев в Индии, Я 
указывал тогда, что Ксенофонт, вероятно* перепутал хал¬ 
дов древней Армении, основавших в IX веке до н. э* 
могущественное Ванское царство, с халдеями, жившими 
на северо-западном берегу Персидского залива. Он мог 
знать кое-что об этих халдеях и связях их с Индией и, 
весьма возможно, что все слышанное о халдеях он при¬ 
писал халдам, которых он ошибочно называл халдеями. 

Однако в недавно изданном моем труде «О некото¬ 
рых проблемах истории древней Армении и Закавказья» 1 
я счел более вероятным другую интерпретацию свидетель¬ 
ства Ксенофонта, которая придает ему совершенно иной 
СМЫСЛ, і 

Можно предположить, как я полагаю, что в тексте 
Киропедии слово г 'Шос* которое означает «индиец» или 
«индийский царь», есть искажение. Невидимому, это сло¬ 
во следует исправить и читать ЕЫо;, что должно 
означать в соответствующем свидетельстве Ксенофонта 
«еннд» или «синдский царь». Из свидетельства Плиния 2 
нам известно, что реку Іпбпз в Индии местные жители 
обычно называли Зіпгіиз. Не трудно поэтому догадаться, 
что эти названия легко могли быть перепутаны и слой* 
ЕЬЗо; «од-нд» могло быть искажено переписчиками текста 
Киропедии и заменено знакомым й общепонятным словом 
"ЪЪос «индиец». 

Предложенная мною конъектура, как мы видим, при- 


1 Ереван, 1944^ стр. 59—60. 

а РПп. МаГ Ній. ѴГ, 21, 1 (изц. ИШе). 
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дает разбираемому свидетельству Ксенофонта, совершен¬ 
но новый и правдоподобный смысл* 

Б соответствующем отрывке Киропедии имеются в 
виду не «индийцы», а «синды», которые, как известно, в 
шестом веке до нашей эры, как раз в эпоху персидского 
царя Кира (550—539 гг. до н. э.), считались могуществен¬ 
ным и богатым народом и жили в районе нынешней 
Анапы. 

Греческое предание называет нам Синдскую гавань, 
как главный пункт, через который они вывозили свои 
продукты. Недалеко от этой гавани находился крупный 
город Горгоппия, который предание называет «царской 
резиденцией» синдов 1 . 

Находившаяся близ Азовского моря область синдов 
была, вероятно, известна халдам и древним персам как 
могущественная и богатая страна, И вполне возможно, 
что народ этот имел торговые связи как с халдами урар- 
типцами, так и другими странами Ближнего Востока. 
Это общение синдов с культурным миром Востока сле¬ 
дует предположить, как я полагаю, через Мэотидско- 
Колхидскую магистраль, которая, как мы увидим, играла 
роль транзитного пути международной торговли и в пас- 
лехалдскую эпоху. 

Свидетельства античных авторов, как мы видим, 
вовсе не подтверждают ни оживленной торговли армян 
с Индией, ни, вообще, посреднической роли армян в тор¬ 
говле с Вавилоном и Финикией. 

Международная торговля, которая в эту эпоху не 
имела еще того широкого распространения и тех круп¬ 
ных размеров, которых она достигла после завоеваний 
Александра, находилась, как было выше указано в ру¬ 
ках культурных народов древности, главным образом, 
семитических народов. 


і См- Ростов цен М. И., Элѵшнстэо и Иранетво на юге 
России, стр. 123. 



$ 5. Царская дорога, пролегавшая через Армению 

Для транзитной торговли главными магистралями, 
невидимому, служили в эту эпоху южные дороги в Си¬ 
рию и Египет, а также так называемая «Царская доро¬ 
га», подробно описанная у Геродота (V, 52} г . Последняя 
дорога соединяла столицу Персии Сузы с бывшей столи¬ 
цей Лидин Сардами. Из Вавилонии эта дорога имела 
боковую магистраль—через Загр мимо Батистапокой или 
Бехиетунекой скалы на Экбатану, а оттуда к БактриіЬ 
скоп и Индийской границе. 

Упомянутые дороги, благоустроенные и безопасные, 
предназначались, очевидно, не только для почты и ад¬ 
министративных сношений, но и для караванной торгов¬ 
ли. По сообщению Геродота, часть этой магистральной 
дороги проходила через Армению. 

«Границу Киликии и Армении,—говорит Геродот,— 
образует река Евфрат, судоходная для кораблей. В Ар¬ 
мении находятся пятнадцать стоянок с жилыми помеще¬ 
ниями на протяжении пятидесяти шести с полови ною 
парасангов (около 300 км.); там же есть укрепление. По 
переходе из Армении в Матиену находим тридцать четы¬ 
ре стоянки ка протяжении ста тридцати семи парасан¬ 
гов» 1 2 . Пролегающая через Армению часть дороги шла, 
вероятно, близ Мелитены, нынешней Малатии, по на¬ 
правлению к Сапфе или Безабде, теперешнему Джезире- 
Ибя-Омар 3 4 . Направление этой дороги указано у Шпе¬ 
ка -1 из Джезире на запад по отлогостям плоскогорья Ма- 


1 О главных дорогах АйемешЯкой эпохи имеются подроб¬ 
ные сведения у Юсти.— „ОезсЫсЫе Ігап5 я в ОтпбгІзэ бег ігапі- 
БсЪеп РЫІоІо^іе, ІЬ 5. 475—476. 

й Перевод Ф. Г- Мищекка, г. II, стр. 25 (Ѵ4 52). 

3 См. Р. ііи'зіі, ор. сіі,, р. 475, 

4 Е. 5 реек, НапбеІ&^еэсНІсЫе сіеа АПепІит^ Бсі. I, Ееіргія, 

1900 , 8 . 288 . 
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сия, затем на северо-запад к Амиду, а оттуда через 
Сюверек к месту переправы через Евфрат, вероятно, близ 
Хореса, приблизительно в середине между Самсатом и 
Гергером. Более вероятно, как мне кажется, что проле¬ 
гавшая через Армению линия шла не в этом, а в север¬ 
ном направлении—через Тавр в равнину Харберта и 
оттуда к Евфрату около Малатии. 

Несмотря на незначительность внешней торговли, 
можно полагать, что «Царская дорога» уже в это древ¬ 
нее время имела влияние на экономическое развитие 
юго-западной Армении. Через эту именно дорогу арме- 
ны находились в ближайшем и теснейшем общении с 
иранским культурным миром и крупными торговыми 
центрами Малой Азии и Месопотамии. 

Близ этой же магистрали возникли в Селевкидскую 
эпоху древнейшие города Армении в области Софека. 

Возникновение их было обусловлено теми культур¬ 
но-экономическими преимуществами, которые в эту древ¬ 
нюю эпоху были присущи юго-западным областям Арме¬ 
нии. 

§ 6. Следы хозяйственного и общественного быта у 
арменов 

О внутренней жизни древней Армении в Ахемеиид- 
скую эпоху имеются сведения в Киропедии (III, 2) и 
Анабасисе (IV, 3, 5) Ксенофонта, который описал в каче¬ 
стве очевидца отступление 10 000 греков через Армению 
к Черному морю (в 401—400 гг. до и. э.). 

Главными занятиями арменов, как видно из его сви¬ 
детельств, являлись земледелие, скотоводство и садовод¬ 
ство. Отступившие через Армению греки находили повсю¬ 
ду в деревнях Армении обильные запасы сельскохозяй¬ 
ственных продуктов: пшеницу и ячмень, стручковые пло¬ 
ды, изюм, ароматные вина, свиное сало и разные мас- 
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л а—кунжутное, миндальное и фисташковое. Упоминается 
также особый ячменный напиток, вроде пива, который 
тянули из кувшина через тростинку. Из домашних жи¬ 
вотных упоминаются в «Анабасисе;» козы, овцы, быки, 
корОвы, свиньи, куры и лошади. 

Приведенные данные свидетельствуют о значитель¬ 
ном развитии сельскохозяйственной культуры у арменов. 

Об общественном строе страны имеются у античных 
писателей лишь косвенные указания. Из этих указаний 
видно, что основой общественного устройства арменов 
в ту эпоху был родовой строй. Хозяйство же этой эпохи 
было по существу чисто натуральным. Согласно описа¬ 
нию Ксенофонта, арменьі жили скученными поселениями, 
состоявшими из многих укрепленных деревень, окружен¬ 
ных валами и рвами. .Во главе их стояли комархи, дере¬ 
венские или родовые старейшины, которые, являлись ор¬ 
ганами правления наряду с сатрапами. 

Жилища в деревнях арменов, лежавших недалеко 
от верховьев Евфрата, как сообщает Ксенофонт 1 , были 
подземные: у входа—узкие, как отверстие колодца, а 
внизу—просторные; вместе с людьми помещался домаш¬ 
ний скот и домашняя птица. Отступавшие греки нашли 
в этих деревнях обильные запасы продовольствия и, 
устроив повсюду пиршества, угощали друг друга. Захва¬ 
ченному в плен старшине, сопровождавшему их, они 
разрешили взять все, что он захочет. Но он отказывал¬ 
ся от всего; однако, «когда он встречал кого-нибудь из 
своих сородичей, всегда брал его к себе» (IV, 5, 32). По 
мнению исследователей, в подобной защите, оказывае¬ 
мой старшиной своим сородичам, можно усмотреть чер¬ 
ты, свойственные родовому строю. В одной из деревень 
греками было захвачено 17 жеребят, которые, по словам 
старшины, были предназначены для персидского царя 


^ Анабасис, ІЛЛ 5, 25—26. 
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как дань (IV, 5, 24,34)- Несомненно, и этот коллективный 
характер дани представляет интерес и как будто бы ука¬ 
зывает на общинно-родовую организацию деревень. 

У Ксенофонта имеются сообщения об упорных вои¬ 
нах арменов, осевших в равнинах Лрацания и верхнего 
течения Тигра, с кардухами и халдами, жившими в 
горах. Естественный прирост населения и необходимость 
новых пастбищ толкали арменов на дальнейшие пере¬ 
движения, чем и объясняются беспрерывные войны, о ко¬ 
торых сообщает Ксенофонт. Подтверждением правиль¬ 
ности такого объяснения может служить любопытный 
рассказ в Киропедии, в котором указывается экономи¬ 
ческая зависимость, существующая между поселениями 
низменностей Армении и областями нагорных пастбищ. 

По рассказу Ксенофонта, лрмены заинтересованы 
были в том, чтобы халды допустили их к пользованию 
нагорными летними пастбищами, халды же, живущие в 
горах, бедные и малоземельные, добивались беспрепят¬ 
ственного пользования невозделанными плодородными 
землями, находившимися в низменных областях, запятых 
арменами* Из рассказа Ксенофонта видно, что индийцы 
и персы искусно воспользовались междоусобиями в стра¬ 
не, без особого труда подчинили эти области своей вла¬ 
сти и обеспечили в дальнейшем мирное сожительство 
арменов и халдов. 

В результате этого мирного сожительства произо¬ 
шло постепенное слияние различных местных племен и ар¬ 
менов и возникла в течение последующих веков армян- 
ска я народность, предками которой являются, следова¬ 
тельно, не только ар мены, но также и урартские, или 
алародийские, и другие народы и племена древнего 
Урарту. В связи со смешанным этногенезом армянского 
народа ставят его двоякое название/Между тем как 
большинству народов армяне известны под названием 
«армеи»-ов, сами они называют себя не «армен»-ами, а 
20 
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. 

«Ханжами, Это последнее название «хагЬ является, как 
полагают, названием малоазийских предков армян, древ- 
него народа страны Хайаеы (Науаза), лежавшей на 
северо-западе и севере от озера Ван, с которым смеша¬ 
лись и слились армены. 

Показателем слабости социального расслоения насе¬ 
ления служат как родовое его устройство, так и отсут¬ 
ствие в областях, населенных арменами, торговых горо¬ 
дов, «Десять тысяч» греков, отступавших через эту стра¬ 
ну в 401—400 г. до к. з., видели на своем пути лишь 
деревин, замки и укрепленные селения, т, и. городища, но 
ни одного настоящего города с характером торгового 
центра. Что таких городов не было в то время в этих 
областях, это видно, между прочим, из того, что упоми¬ 
наемая Ксенофонтом резиденция сатрапа находилась в 
одной из деревень в особом царском замке (Ъазііеіоп). 

Любопытно, однако, что единственный «большой, 
цвет; щнй, мно гол годный город Гарі <кф упоминает 
Ксенофонт в северной части исторической Армении, за¬ 
нятой тогда, как было подробно выяснено в моей работе 
«О некоторых проблемах истории древней Армении и 
Закавказья» 1 , киммерийско-скифскими племенами. Пу¬ 
тем тщательного анализа сообщении Ксенофонта о на¬ 
правлении маршрута отступавших греков в стране скифп- 
нов 2 удалось установить, что город Гюмния может быть 
отожествлен с древнеармяиским городом Кумайрн с 
нынешним Гюмри—Лени нака ном* Название города 
Гврѵі.ас вм« Гьррі-а;, бывшего центром союза кимме- 
рийско скифских племен, осевших в древнеармян- 
скнх областях Ванаде, Шираке и Аирарате, было, неви¬ 
димому, наименованием этнического происхождения, воз- 
нпишем из имени киммерийцев ОІгпіггаі. 

Все вышеприведенные данные о примитивном ерциаль- 

І Ереван/ 1944; стр* 48—55* 

Я Анабасис/ IV, 7/ 18—26 я 8, 1 — 2* 

21 



но-хозЩгвенном быте арменов не согласуются вовсе с 
обычным мнением, предполагающим в эту эпоху широ¬ 
кое развитие в областях, занятых іши, торговли и ак¬ 
тивное участие в ней купцов-арменов. На основании все¬ 
го вышесказанного можно, мне кажется, с уверенностью 
утверждать, что мнение это является результатом непра¬ 
вильного толкования свидетельств Геродота, Ксенофонта 
и Иезекииля и должно быть решительнейшим образом 
отвергнуто, 





Глава II 


ХОЗЯЙСТВЕННЫЙ ПОДЪЕМ АРМЕНИИ и 
ОСНОВАНИЕ В НЕЙ ГОРОДОВ В ЭПОХУ 
ЭЛЛИНИЗМА 

§ 7. Расцвет эллинизма и развитие торговых сноше¬ 
ний с Востоком 

Завоевание Персии Александром Македонским зна- 
•менует собою новую эпоху в хозяйственной жизни Пе¬ 
редней Азии. Эта новая эпоха представляет собою время 
оживленной торговой к промышленной деятельности, 
основания в огромном количестве греческих колоний и 
городов, постепенного образования новой эллинистиче¬ 
ской культуры и, вообще, крупных культур но-экономиче¬ 
ских сдвигов, оказавших могучее воздействие на даль¬ 
нейшее развитие всей Передней Азии. 

До этого времени область греческой торговли нахо¬ 
дилась почти исключительно на побережьях Средиземно¬ 
го или Черного морей; лишь немногие города отстояли от 
морского берета более, чем на один день пути. Торговля 
с внутренними областями Азии имела, несомненно, срав¬ 
нительно второстепенное значение. 

Теперь же, после завоевания обширной Ахеменид- 
екой Персии, все это в корне изменилось. 

Торговля приобрела мировой характер и в круг 
оживленных непосредственных торговых сношений были 
вовлечены не только Малая Азия, Месопотамия и Еги¬ 
пет, но даже далекие от них области Средней Азии и Ин- 
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дни. Ближайшим последствием этого было образование 
на Востоке крупных центров мировой торговли—Алек¬ 
сандрии в Египте, Антиохии на Оронте и Селевкки на 
Тигре. На развитие и усиление обмена к денежно-хозяй¬ 
ственных отношений оказало большое влияние захвачен¬ 
ное Александром огромное количество благородного ме¬ 
талла, праздно лежавшее до того в сокровищницах пер¬ 
сидского царя. 

Торговля этой эпохи, которая необыкновенно разрос¬ 
лась, искала себе новых путей как на море, так и на 
суше. 

Еще при Александре для сношений с Индией был 
открыт удобный морской путь от Инда к Евфрату и 
Тигру; им же были основаны у устьев Тигра и Инда тор¬ 
говые города, которые должны были служить точками 
опоры для этих сношений. 

Крупнейшими узловыми центрами для торговли с 
Индией и Востоком стали упомянутые выше Александ¬ 
рия, Антиохия и Селевкия. По свидетельству Плиния, в 
I веке н. э. Селевкия на Тигре, основанная Селевком I, 
имела около 600 000 населения 1 . Согласно вычислению 
Белоха, в 60 г. до н. э., Александрия насчитывала око¬ 
ло 500 000 жителей 2 . Относительно же Антиохии имеется 
сообщение у Страбона, что город этот, основанный так¬ 
же Селевком I, «по могуществу и величине уступал не¬ 
много Селевкии на Тигре и Александрии в Египте» 3 . 

Восточные товары шли из Персидского залива в Се- 
левкию, а отсюда через Зевгму в Антиохию, или же—из 
страны герреев по прямому пути через арабскую пустыню 
в Петру, а оттуда в Тир и Сидои или Александрию. 

» р I і п, VI, зо. 

2 .1. Веіосй, ОгІееЫзсЬе ОезсйісЬіе, ВО. ІТЬ 1 АЫІі., Зігазч- 
Ъигд, 1904, 5. 296. 

3 5 I г а Ь о« ХУІ« 2. 
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Для торговли с Аравией и Индией кроме этих су¬ 
хопутных дорог существовал также и водный путь через 
Красное море. Этот путь, соединявший Средиземное мо¬ 
ре с Персидским заливом и Индийским океаном, суще¬ 
ствовал, как известно, и в древнее время. При Птолемеях 
был восстановлен и углублен прежний канал между 
устьем Нила и горькими озерами и, таким образом, для 
судов, идущих из Александрии, был открыт путь в Крас¬ 
ное море. 

По этим путям вытянулось длинной цепью преобла¬ 
дающее большинство эллинистических колоний и горо¬ 
дов, которые стали прочной основой как для культурно¬ 
хозяйственного развития, так и для эллинизации Востока. 

Указанные пути мировой торговли лежали на юге. 
Как и в Ахеменидскую эпоху, Армения могла иметь опре¬ 
деленные связи с южными центрами мировой торгов¬ 
ли, но для ее культурно-хозяйственного развития имели 
значение не столько эти центры, сколько северные стра¬ 
ны Персии, главным образом, те эллинизированные обла¬ 
сти Селевкидской империи, с которыми она непосред¬ 
ственно соприкасалась. 

§ 8. Колонизаторская деятельность Селевкидов 
в северной Месопотамии и Мидии 

Большинство колоний и городов в прилегающей к 
Армении северной Месопотамии, а также и в Мидии, 
были основаны Селевком Никатором (312—280 гг. до н. э.), 
«Вся Месопотамия,—сообщает Плиний,—принадлежала 
ассирийцам; у них там были только деревни, за исклю¬ 
чением Вавилона и Ниневиц. Македоняне соединили их 
в города ввиду плодородия почвы» 1 . Большая часть этих 
городов—Зевгма, Апамея против Зевгмы, Антемус, Их- 
наи, Никефорий, Европ—были расположены по главному 



пути из столицы Селевкидов Антиохии в Селевкшо па 
1 игре. Ближе к Армении находились ос нова иные Селев- 
ком Іінкатором Эдесса и Антиохия в области Мигдомии 
(прежний Низибин). Эти два города были опорными 
пунктами северной линии, которая шла из Зевгмы н 
Эдессу, оттуда в Антиохшо^Ынзибин, и около реки Тигра 
соединялась с бывшей «Царской дорогой» Ахеменидов. О 
греческих колониях Мидии имеется сообщение у Поли¬ 
бия, «По почину Александра—свидетельствует Поли¬ 
бий—Мидия опоясывается со всех сторон эллинскими го¬ 
родами для защиты ее от смежных варварских народов, 
за исключением впрочем Экбатаны. Этот последний город 
находится в северной части Мидии и господствует над 
странами Азии, прилегающими к Меотиде и Эвксинскому 
Понту» 1 , Эти города, главные между ними Рага-Европ, 
Апамея у Каспийских ворот, Лаодикея и др., как изве¬ 
стно, были основаны или же заселены греческими и ма¬ 
кедонскими поселенцами не при Александре, а при Сел ев- 
кидах; Антиохом Эпйфаком была позднее эллинизована 
также и Экбатана, названная но его имени Эпифанией 2 , 

Эллинистические центры Мидии были расположены, 
главным образом, у северной караванной дороги, ведшей 
в Бактрию к Индию, Важным узловым пунктом на 
этом пути был город Экбатана, откуда через Загр име¬ 
лась дорога в Сел ев кию и через Атропатену в Закавказ¬ 
ские страны и к Черному морю. 

Эта последняя дорога и являлась той основной ма¬ 
гистралью, которая имела определяющее значение как 
для экономического развития Закавказья, так н для тор¬ 
говой н транзитной роли Армении, Возникновение в во¬ 
сточной Мидии эллинистических городов, несомненно, 
должно было способствовать оживлению торговли в во- 


1 Полибий; перевод Ф. Г. Мнщенка- X’ 27, том II, стр, 262. 
3 Е и а г б М еде ь ЕШИе ипсі ЬЛебег^ап^ без НеІІепішдв 
іп Азіеш ІЗегІіш 1925, 5. 19 г 
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сточных сатрапиях и росту торгового движения по всей 
северной магистрали. Исследование Каспийского моря, 
произведенное Патроклом по поручению Селевка I Ника- 
тора, проект прорытия канала между Каспийским и Чер¬ 
ным морями, приписываемый Плинием тому же Селевку 
Никатору, вызывались, очевидно, интересами мировой 
торговли, для которой пытались открыть новые пути 
сообщения. Все это явно указывает, что Селевкиды уде 
ляли внимание не только усилению торговых сношений 
па южных путях, но и в северо-восточных сатрапиях. 

На широкое проникновение эллинизма в восточную 
Мидию указывает найденный в 1909 г. в горах Загра, у 
деревни Авромана, каменный кувшин с тремя рукопися¬ 
ми па коже, из которых две оказались арендными дого- 
ворами, написанными по-гречески 1 . 

Договоры эти 88-го и 22-го года до г-к эры состав¬ 
лены при Аршакидах в деревне «Копанием или «Кофа- 
дис». Договаривающиеся и свидетели носят негреческие 
имена, но пользуются греческим языком и греческим пра¬ 
вом. Эта находка, весьма интересная для истории элли¬ 
низма, свидетельствует с несо мне ни остью, что влияние 
эллинизма в восточной Мидии было значительно не толь¬ 
ко в городских центрах, но даже в отдаленных -горных 
областях. 

Северо-западная часть Мидии шш Мидия Атропа- 
тенская не входила в состав селевкидеких провинций. 
При Александре Македонском сатрапом этой области 
был назначен Атропат, который утвердился здесь в ка¬ 
честве наследственного владетеля. Это государство стало 
с тех пор называться по имени основателя Атропатеной. 


і Изданы и исследованы Е. Н. Мілз'ом, РагсЬетелік оГ іЬе 
РагіЫэ регіоП Ггот Лѵгопіап іп кигсЗЫап (іоигп. о? НеЗІеп, зіи Л. 
XXXV, 1915), см. В. Бузескул, Открытия XIX века в обдаст ис¬ 
тории древнего мира, I , Восток, Петербург, 1923, стр. 190—391. 
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Оно примыкало к Армении е юго-востока и с северо* 
востока. 

Во время восстания сатрапа Мидии Молона (в 222- 
220 гг. до н. з.) Атропатена и пограничные с нею об¬ 
ласти находились под властью Артабазана. Описывая 
победоносный поход Антиоха III против Артабазана, быв¬ 
шего союзником Молона, Полибий сообщает, что войска 
Антиоха III «перевалили через Загр и вторглись в об¬ 
ласть Артаб азана, которая лежит подле Мидии, отделя¬ 
ясь от нее только промежуточными горами». «Некоторые 
части ее—продолжает Полибий— что выше Фасиса, гос¬ 
подствуют над Понтом, и область доходит до Ги^канско¬ 
го моря-» 1 2 . Под Фасисом здесь подразумевается, невиди¬ 
мому, не река Рион, а река Араков. 

Основываясь на приведенном свидетельстве Полибия 
и следуя общепринятому мнению 3 , я полагал в первом 
издании настоящего труда, что в первой четверти III в. 
(до и. э.) под верховной властью Артаб а за на была объе¬ 
динена обширная территория между Атропатеиой и 
Понтом и что в состав его владений входили, вероятно, 
северные и приаракские области исторической Армении 
вплоть до Колхиды* Территория эта соответствует при¬ 
близительно восемнадцатому податному округу Дария I, 
население которого, по свидетельству Геродота, состав¬ 
ляли «матиены, саспейры и алародии» {III, 94). По 
мнению профессора Маркварта, долина Аракса с глав¬ 
ным городом Армавиром могла быть очищена Артабаза- 
ном согласно договору, заключенному в 220 г. до н. э,; 


1 П о л и 6 и й V, 55; перевод Ф* Г* Мищенка, т. 1/ стр, 592- 

2 Река Фасис и народ фаеианы упоминаются в Анабасисе 
Ксенофонта (IV, в). На тожество Фасиса с Араксом было указано 
Кинертом; см, Н* КіерегЬ ЦеЬгЬисЬ бег аііеп Оео^гарЫе, БегІІл, 
1878, стр. 81. 

3 См* М|| г к тг а г 0 РгапзсЬаЬг, ВегПп* 190В^ 5. 108; А. ѵоп 
О и I я сН ш і б; ОезсЬісЬіе Ігапз, ТиЫп^еп, 1888, 5, 36 и др. 
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позже правителем этой области в качестве стратега был 
назначен Артаксиас 1 . 

Можно было поэтому заключить, что вплоть до вто¬ 
рого века до и. э. господство над путями северной маги¬ 
страли, ведущими через Атропатену к Понту, находилось 
в руках не арменов, а, главным образом, правителей 
Атропатены и Айраратской области. 

Однако приведенное традиционное мнение, как бы¬ 
ло указано в моем «Критическом обзоре истории армян¬ 
ского народа» 2 , довольно шатко и крайне спорно* При¬ 
гнав достоверным вышеозначенное свидетельство Поли¬ 
бия, ученые не приняли, очевидно, во внимание, что 
античные авторы Селевкидской эпохи имели смутное и 
ошибочное понятие о географии Кавказского края. В ча 
стности у Полибия, жившего во II веке до н. э,, это пу~ 
таное представление об этом крайне определенно видно 
из следующих отрывков его Истории: 

1. Полибий, V, 44 (перевод Мищенка},— 
«Западными частями Мидия примыкает к так назы¬ 
ваемым атропатиям, а эти последние живут недалеко от 
народов, граничащих с Евксинскнм морем. Обращенные 
к северу части Мидии окружены елимеями, анариаками, 
а также кадусиями и матиеиамн и возвышаются над те¬ 
ми частями Понта, которые граничат с Меотидою (т. е. 
Азовским морем)»* 

2* Полибий, X, 27 (перевод Мищенка),— 

«Этот последний город (Экбатана) находится в се¬ 
верной части Мидии и'господствует над странами Азии, 
прилегающими к Меотиде и Евксинскому Понту». 


і М а г к \ѵ а г 0 ор* сП.* 1901. 5. 108* Приведенное мнение 
Маркварта, мне кажется, спорно. До Артаксиаса царем Армавира 
и Ервамдашата* как будет указано ниже* был не Артабазан* а 
Ерванд -Огоп[которого Страбон считает последним царем Арме¬ 
нии из рода Гидзрнов (XI, 14/ 15;. 

= Ереван* 1944* т* Ь стр* 106—107, 



Приведенные свидетельства Полибия и, в частности, 
его сообщение о местоположении Атропатены близ «на¬ 
родов* граничащих с Евксинским морем», как видим, яв¬ 
ляются результатом недоразумения и не могут служить 
основой для каких-либо географических и исторических 
выводов. 

Мне кажется, вопреки господствующему мнению, 
древний Айр арат, как подробно выяснено в недавней 
моей работе «Армавирские, греческие надписи в новом 
освещении» 1 , находились в двадцатых числах Ш в. до 
и. э. не под верховной властью Артабазана, а Ерванд ию 
ских царей Армении, резиденциями которых были здесь 
сначала Армавир, а затем Ервандашат. 

§ 0. Расцвет Со фены и основание городов Аршамошата и 
Каркатиокерта 

В Селевкидскуго эпоху территорию, населенную ар- 
менами, составляли, как известно, три отдельные обла¬ 
сти: Большая или Великая Армения, Софена и Малая 
Армения. Ни одна из этих областей не была прочно за¬ 
воевана македонянами ни при Александре, ни при его 
преемниках. После возникновения Селевкидского царства 
эти три области сохранили внутреннюю свою самостоЯ’ 
тельыость и управлялись, как и Атроітатена, местными 
дииастамгт, которых древние источники называют часто 
«царями». Будучи внешне в вассальной зависимости от 
Селевкидов, династы Армении обязаны были платить им 
дань и в военное время являться на службу с войском. 
Пользуясь, однако, внутренними раздорами Седев ки до в, 
верховенство их они нередко отвергали. 

Несмотря на явную непокорность местных правите¬ 
лей, Селевкиды предпочитали действовать мирными сред¬ 
ствами и старались подчинять их своему влиянию не 
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^ Ереван, 1946, стр. 42—56, 



столько вооруженной силой, сколько дружественными 
договорами или же установлением с ними родственных 
связей путем браков. 

Не составляя органической части Селевкидской мо¬ 
нархии, армянские земли не могли, конечно, стать райо¬ 
ном широкой колонизаторской деятельности Селевкн- 
дов. Тем не менее, на развитие этих областей неминуемо 
должны были отразиться характерные изменения и бы¬ 
стрый прогресс культурно-экономической жизни в сосед¬ 
них эллинистических областях. 

Местная культура в армянских землях, имевшая, 
ириемущественно, арметю-урартские корни и стоявшая 
под сильнейшим культурным воздействием иранизма, 
стала с этого времени испытывать влияние также и 
эллинизма, которое в последующие эпохи все более и 
более усиливалось. 

Эллинское влияние восприняли здесь, прежде вееі'о, 
местные правители-пар и, породнившиеся с Селевкидами, 
н высшие слои населения. Дошедшие до нас монеты 
царей Софены и Малой Армении имеют греческие надпи¬ 
си. Чеканка собственной монеты, ставшая почти по¬ 
всеместным явлением, служит, одновременно, показателем 
усиления торгового обмена и денежного обращения как 
во всей Передней Азии, так и в местных царствах Ар¬ 
мении. 

Из вышеназванных царств в ближайшем соседстве с 
эллинистическим миром находилась Софена. С юга она 
непосредственно примыкала к Месопотамии и лежала 
недалеко от главных торговых путей северной Месопота¬ 
мии, Вниз по реке Евфрату, протекающей на западной ее 
границе, существовал, как было сказано выше, торговый 
путь в Вавилон, а, следовательно, и в СелевкШо, куда 
могли доставляться товары на особых плотах, описанных 
Геродотом. Через Софену проходила старая «Царская 
дорога» и в ней же, на левом берегу Евфрата, Паходи- 
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ласъ древняя Томиса, укрепленная стоянка для карава¬ 
нов 1 , ходивших в Малую Азию или Вавилонию. 

Благодаря выгодному торговому положению и близо¬ 
сти к культурному миру эллинизма! из трех вышеуказан¬ 
ных армянских земель древняя Софёна имела, несомнен¬ 
но, наиболее благоприятные условия для экономического 
и культурного развития. 

Этим, именно, и объясняется, что два значительных 
- города древней Армении были основаны в Софене. У 
древних авторов упоминаются города Аршамошат 
(Агзаліозаіа) и Каркатиокерт (СагсаіНюсегіа) , которые 
были основаны здесь, вероятно, в Селевкидскую же эпо¬ 
ху и являлись резиденциями местных царей. 

Основание Аршамошата приписывают обычно царю 
Софены Аршаму, который по свидетельству Полнена 
(IV, 17), около 240 г, до н. эры, поддерживал Антиоха 
Гиеракса в войне против Селевка Каллтшика (246—226 гг. 
до н, э.). Местоположение этого города указано у Поли¬ 
бия. По его словам, он был расположен «в так называе¬ 
мой Прекрасной равнине между Евфратом и Тигром» 2 . 

Согласно Плинию, Аршамошат находился очень 
близко от Евфрата—Арацания 3 . На основании этих сооб¬ 
щений, как и указаний армянских и арабских источников, 
полагают, что столица Софены Аршамошат лежала не¬ 
далеко от левого берега Арацания, между нынешним 
Харпутом и Балу. 

Мнения немецких ученых о точном местонахожценил 
Аршамошата, в общем, сходятся. Приблизигелъное ме- 

1 Местоположение древней Ттімиоы предполагают о области 
Анзитене, на пути из Харпу та в Малатню, на месте ныв. деревни 
Кюм.юрхана, см. Н. НиЬзсЬтапп, ПІе аИагтепійсНеп Огі&патеп* 
Зігав&Ьищ* 1904. 

2 Р о 1 у Ь.і ѴП6 25. 

^ Р I і п. НаЬ НізК VI. 10— Агшозаіа Ей рЪ га И ргохітит; 

М. Е. ИШр, Раги, 1883. !, 1 ? р. 242, 
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стоположение Аршамошата было определено впервые 
О. НоГГшапп-ом 1 * около нын. селения Ярымджи, распо¬ 
ложенного на правом берегу реки Евфрата—Арацания. 
В, Тощій ек, придерживаясь указания Ноійпанп-а, ме¬ 
стоположение Аршамошата предполагал 3 несколько к 
югу от Ярымджи, по левую сторону Евфрата—Арацания, 
на месте развалин около нын. селения Ха раба, 

Проф. Маркварт, ссылаясь на устные предания са¬ 
мих армян, приведенные у американского миссионера 
ЕЬиюгіІі Нигіі^іоіѵа 3 , приурочивает 4 древний Аршамо- 
шат к нын. Наджара ну, находящемуся недалеко от сел. 
Хараба. 

Н, Адозщ, которому, невидимому, не были известны 
приведенные предположения немецких ученых, местопо¬ 
ложение Шамшата—Аршамошата определяет в Харберд- 
ской равнине, в окрестностях нын. деревни Шамушии, 
«имя которой напоминает древний Шамшат» 5 . 

Для окончательного выяснения точного места Арша¬ 
мошата необходимо, несомненно, произвести топографи¬ 
ческие и археологические изыскания в районе между 
Харпутом и Балу, 

Другой город Софены Каркатиокерт упоминается у 


1 О. Н о I Г ш а п іъ Асісіешіа Іи Н. Оеігега Оеог^іиз Сургіиа 
(Ьірзіае, 1890) см. 1. МагклѵагЬ ЗМаппепІеп ит\ сИе Ті§гІвдие1- 
іеш „НапсЗез Агпзргѵа, 1915, 8. 102. 

а \Ѵ. Тош а зсЬе к- Зазші ипй сіаз РиеІІ^еЬіеІ сіез ЗіЫ 

2 ип^&Ьег. ск \ѴІепег АкасЬ 6. \Ѵ1$з. 133* Л2 4, 1395, 8. 31 и его жеі 
Щ&огія.сЬ—Т оро^гаркіксііез ѵ*т ОЬегеп Еиріігаі ипс! аиа ОбЫ 
КаррасЗокіеп, КіерегГ— РезГнсЬгІТс, ВегЗіп. 1898, 5, 138* 

3 Ыес-кашИ. гіег Вег К АпіЬгороІ. ОезеІІ. I ЭООд. 3, 149, см. Маг 
Іпѵагі. іЬИет, 8. 102—108, 

4 1. М а г к \ѵ а г к Зисіашепіеп ипсі (Не Тідгізчиеііеп, 8. 103—104. 

5 Н. Ад он ш Армения в эпоху Юстиннанаі стр, 35, в этом 
же района выше Шам уши и около города Пистека, предполагал 
местоположение Аршамошата Оиу Ье зігап^е, 1. Б. А. 3. 1806, 
р. 57—см, І. М а г к \ѵ а г и там же, стр. 102, 
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Страбона и Плиния. Страбон сообщает, что Каркать о 
керт был царской резиденцией Софепы 1 , По Плинию, Ар- 
шамошат находился недалеко от Евфрата, а Каркатио- 
керт-^недалеко от Тигра 3 , Точное местоположение и этого 
города пока еще не выяснено 3 . Сомнения могут быть и 
относительно названия— СагсаШіосегіа, так как в налич¬ 
ных списках трудов Страбона и Плиния имеются раз¬ 
ночтения КагШазіокегіа, Аг&исііосегіа, Лг^аіЫосегІа и 
др. Несмотря, однако, на отсутствие более ясных сведе¬ 
ний об этом городе, во всяком случае, положительное и 
достоверное указание Страбона позволяет думать, что в 


5 5 Е г а Ь о, Оео^г. XI, 14/ 2 (527), 

* Рііл. N31. Ниі. VI. 10. 

3 Проф. К. Леман КагкаіЫокегіа у Страбона считает древ¬ 
ней формой Харпута и полагает, что древний Каркатнокерт 
стоял на месте нын, Харпута ( см, ЬеЬшапп — Нанрі, Агтепіеп 
еіпзі шні ]еЕ2І, Вегііп, 191 П> ВсЗ, I, 5. 513—514,1 И. АІ|нц предпо¬ 
лагает, что Каркатно керт лежал на месте Марти рано л я (см. „ Ар¬ 
мения в эпоху Юстиниана", стр. 31; срв, также 3. Заіггі-Магііп, 
Мётл, енг І'АгтёпІе, 1, 96, 167—169Д Оба эти мнения являются 
догадками м едва ли могут быть признаны убедительными. Марк - 
варт, ссылаясь на мнение Дройзена и Г. Кипе рта, сопоставляет 
КагкаіЫокегІа или АгкаіЫЬкегІа с Агіа^і^агіа у Птолемея, Аг 
^езікегіа у Стефана Византийца (см- О г о у 5 е п, ОезсШсЫе бек 
НеІІелізтия, И, стр. 7)2,) и с Етагитертом Еіа^і^агіа у анонимного, 
равеннского космографа, соответствующим, по мнению Г. Кипе рта, 
безымянной станции с двумя башнями Таблиц Певтннгера— Соізза. 
XVI* * * * • XXVII аб Ту^гет (см. Н, Кіерегі; ІіеЬег біе Ьа^е 
бег агтепІэсЬеп. Наирізіа^і ТЕ^гагюкегІа, МопаЦЬег. бег Вег). Ак. б. 

1873, 5. 178>. Местонахождение АгкаІкіокегЕа Маркварт пред¬ 
полагает на месте древнеармянского укрепления Ангеха, нынеш. 
Эгиля, где, по свидетельству Фауста, находились гробницы многих 
царей Армении из династии Аршакидов, 

По мнению Маркварта, гробницы эти были, вероятно, не ар- 
шакидских царей, а древних царей Софепы (см. Л, Маг к ѵагЬ 
зДбашіепІеп нпД <Ііе ТІ^гІэчцеІІеп, .Н'апгіев Ашвогуа*, 1918, сент. 5. 
530—-5^3), Предположение Маркварта, несомненно, более обоснова¬ 
но и более вероятно, чем приведенные выше предположения Лемз- 
на-Гаупта и Адонца, 
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его время столицей Софены был не Аршамо'шат, а Кар- 
катиокерт. 

Находясь близко от торговых путей Малой Азми п 
северной Месопотамии, столицы эти были, ловидішому, 
главными торговыми центрами Со фены и имели, вероят¬ 
но, общий облик соседних эллинистических городов. Го 
обстоятельство, что Софена и его городские центры еще 
в III в. до н. э. вступили на путь тортового развития, 
отнюдь не является случайным. Благодаря своему исклю¬ 
чительно благоприятному географическому расположе¬ 
нию, Софепа не только сама принимала деятельное уча¬ 
стие во внешней торговле, но была, првидимому, средо¬ 
точием и главными воротами торговли также и для Боль¬ 
шой или Великой Армении, Экономическое тяготение и 
тесная зависимость последней от Софены были обуслов¬ 
лены тем, что магистральные пути, идущие из Большой 
Армении в центральные области Селевкндекой империи, 
спускались в равнины через территорию царства Софены, 
Некоторое ослабление этой непосредственной связи, мне 
кажется, можно предположить с первой половины II ве¬ 
ка до н. э. При Артаксие I началось, как известно, бы¬ 
строе усиление Большой Армении; при нем же были 
прочно захвачены северные транзитные пути, которые, 
как увидим ниже, открыли новые возможности для сно¬ 
шений с Понтом и Востоком и для более интенсивного 
торгового и экономического развития северных областей 
Армении. 

§ 10. Проникновение эллинизма в Большую, или 
Великую, Армению 

Об историческом прошлом Большой, или Великой, 
Армении в эллинистическую эпоху до последнего времени 
у нас не было достаточных сведений. 

Как видно из свидетельств Куриия Руфа (III, 2,6 н 
IV, 12, 10) и Арриана (III, 8, 5 и 11,7), во время похода на 
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Персию Александра Великого в битве при Ганга Мелах 
(331 г до н. э.) участвовало вспомогательное войско 
Большой Армении под командой Оронта—Ерванда. Дио¬ 
дор (XIX, 23, §3) и Полизн (5іга1е^. IV, 8, 3) упоминают 
приблизительно в 317 году (до н. э.) сатрапа Большой 
Армении Оронта, который имел дружеские отношения с 
сатрапом области Персиса македонцем Певкеетом, Из¬ 
вестно также, что Каппадокии, восставшей против Се- 
л.евкидов, была оказана военная помощь «царем Арме¬ 
нии Агсіоаіез’омя і * 3 ', и Ар и арат благодаря этой помощи 
окончательно упрочил за собой Каппадокийское царства 
(по Белоху около 270 или 260 гг. до н. з.) 2 . 

Приведенные случайные и крайне скудные свиде¬ 
тельства, содержащиеся в античных источниках, как ви¬ 
дим, не дают нам никаких реальных сведений о самой 
Большой Армении и ее внутренней жизни. 

Этот пробел, к счастью, в настоящее время воспол¬ 
нен благодаря археологическим находкам последних де¬ 
сятилетий, обогатившим историю как раз Большой Ар¬ 
мении документами исключительного значения, В 1911 
году на южных склонах Армавирского холма был обна¬ 
ружен камень с тремя греческими надписями, а в 1927 
году был найден там же другой камень с четырьмя гре¬ 
ческими надписями. Копии всех этих надписей изданы не¬ 
давно и комментированы А. И, Болтуновой. Они деталь¬ 
но исследованы также мною 3 . Культурно-историческое 
значение армавирских надписей, несомненно, огромно. Они 
обогащают наши сведения об истории и культуре Боль- 

і Оіоё. XXXI, 19, 5. 

я ВеІосЬ І-/ ОгіесЬЫсЬе Ое&сЫсЫе, ВсС III, I. А ЫН., 8, 
296, см, мою работу „Критический обзор истории армянского на¬ 
рода 41 , Ереван, 1944, стр. 97—99. 

з См. А. И, Болтунова, Греческие надписи Армавира, 
Известия Армянского филиала Акэд- наук СССР, Ереван, 1942, 
Ха. 1—2 и акад, Я. А, Манандян, Армавирские греческие надписи 
в новом освещении, Ереван, 1946, 

36 



(Г 

шой Армении III-—-II вв, до и, 5. новыми интересными 
данными. Они указывают, что в сел ев ки деку го эпоху 
влияние эллинизма было значительно не только в Софе- 
пе, но также и в Большой Армении, находившейся в то 
время под- властью Оронтидов, т. е. Ервандидов, 

При предложенном мною разъяснении вышеозначен¬ 
ных надписей можно притти к крайне любопытному вы¬ 
воду, что в Армавире, резиденции О рои гидов, существо¬ 
вал греческий храм Аполлона и Артемиды, преимуще¬ 
ствен но с греческими жрецами, - и что в районе Арма¬ 
вира жили, вероятно, также и эллинские колонисты, 
имевшие там земельные участки. Армавирские греческие 
надписи, кроме того, документально подтверждают упот¬ 
ребление греческого языка в высших слоях общества 
Ервандидской Армении. Это видно из того, что на кам¬ 
не, открытом в 1927 году, написаны на греческом языке 
обращение Митраса к царю Ерванду с пожеланием 
здоровья, а также и сведение о трагической смерти 
Ерванда. Не трудно было поэтому сделать заключение, 
что Ервандиды, породнившись путем браков, вероятно, с 
Селевкидами, к концу III века до нашей эры были силь¬ 
но эллинизированы. Насколько сильно было здесь влия¬ 
ние эллинизма, видно, между прочим, из того, что вер¬ 
ховным жрецом армавирского храма Аполлона и Арте¬ 
миды. служителями которого были эллинские жрецы и 
гиер одулы, был брат царя Ерванда, вышеозначенный 
М итр ас 1 '. 

Из сообщений Страбона (XIЛ 4,15) и Моисея Хорен - 
ского (кн. II, гл. 37—б?) видно также, что упомянутый в 
надписях на втором камке Ерванд Последний, царствовав^ 
ший в Большой Армении в конце III и в начале II века 
до нашей эры, был свергнут основателем династии Ар- 
таксиадов, Артаксием I. 

і См. мою работу „ Армавирские греческие надписи", стр, 
40—45 и 49—57. 
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Этим именно Ервандом, бывшим последним царем 
династии Ервандидов, царская резиденция была перене¬ 
сена из Армавира в основанную им столицу Ерванда- 
шат. Однако, как видно из содержания армавирских 
греческих надписей, Армавир и после того продолжал 
оставаться религиозным центром Ервапдндского царства 
и в нем верховным жрецом и царем был брат Ерванда 
Последнего, Митр ас. 

Город Ервандашат, как известно, находился в обла¬ 
сти Аршарунн, недалеко от места слияния реки Ахуря- 
іш {нынеш, Арпачай) с Араксом. Основание этого го¬ 
рода Хореиский, который не знал о существовании в Ар¬ 
мении царской династии Ерванлидов, ошибочно приписы¬ 
вает армянскому царю Аршакиду Ерванду, современнику 
Веспасиаиа (69—79) и Тита (79—81) и предшественнику 
Арташеса, основателя города Арташата, 

«Во дни Ерванда,—сообщает Хорснский,—царский 
двор переносится с холма, называемого Армавиром, ибо 
река Ерасх удалилась и в продолжительную зиму суро¬ 
вое дыхание северного ветра сковывало льдом ее воды 
так, что не было возможности иметь достаточно воды 
для местопребывания царя, Ерванд, вынужденный этим, 
ищет к тому же более неприступного места и переносит 
свой двор на запад, да скалистый холм, кругом которого 
извивается Ерасх и по противоположной стороне которого 
течет река Ахурян. Ерванд обводит холм (стенами) и во 
многих местах прорезывает скалы ниже фундамента 
стен до основания холма в уровень с рекою, дабы воды 
реки могли стекаться в вырытые углубления для продо¬ 
вольствия жителей. Укрепляет вышгород высокими стена¬ 
ми, в средине которых укрепляет медные ворота и чугун¬ 
ную лестницу снизу до самой двери» 1 ... 

Приведенное сведение Корейского о перенесении ре¬ 
зиденции из Армавира в город Ервандашат, как нам 

1 X о р е и е к н й, П, 39—перевод Эмина, стр. 90—91. 
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кажется, недостаточно оценено историками и арменовѳ- 
дами. Свидетельство это, конечно, не измышление самого 
Хоренского, как склонны были думать проф, Халатьянц 1 
Самым главным недостатком Хоренского, как признано 
в настоящее время, были его неправильная историческая 
перспектива и смешение им имен и событий, неудачно и 
искусственно переплетаемых им сообразно хро пологи че¬ 
ской своей концепции, которая вполне добросовестно, 
но схоластически, была разработана им на основании 
книжных источников и народных сказаний, В сообщении 
Хоренского о Ерванде и ого преемнике Арташесе сме¬ 
шан, невидимому, предшественник Арташеса I Ерванд — 
О гол і аз с Оороеиским царевичем АгЪапсІез, сыном А-бга- 
ра VII (Сазз. Віо, ЕХХѴ, 21). Следует указать, что в 
сообщениях Хоренского упоминаются не только новоос¬ 
нованный Ервандашат и первоначальная резиденция 
Ерванда Армавир, но также и имеющийся в Армавире 
храм Солнца и Луны—Аполлона и Артемиды, возле 
которого находились священные платаны, по шелесту и 
колебаниям' листьев которых совершали там гадания 
(Хор. I, 20—11, 8, 12, 40, 49). 

Все эти сообщения Хоренского, как мною подробно 
выяснено 2 , находят себе прямое или косвенное подтверж¬ 
дение в новооткрытых греческих надписях Армавира, 

Таким образом, вышеприведенные новые факты и 
выводы, как видим, не оставляют сомнения в том, что 
к концу III века до нашей эры эллинизм и эллинская куль- 

1 См. Г. Хэлатьянц, Армянский эпос в истории Армения 
Моисея Хоренского, Москва* 1891, стр, 215—218* Перемена русла 
Аракса н удаление реки от прежней столицы Армавира, по словам 
Халатьянца, констатируется даже нынешними путешественниками. 
Тем не менее, он совершенно отрицает правильность сведений и 
склонен считать их измышлениями самого Хоренского. 

- «Армавирские греческие надписи", стр. 42 и сл. 
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тура успели глубоко проникнуть далеко на север, в цент¬ 
ральные районы исторической Армении. В то же время 
ценные и крайне важные сведения армавирских грече¬ 
ских надписей о наличии в Армавире греческих поселен¬ 
цев и об эллинизации культурного центра и резиденции 
Ервандидов позволяют пригп-і к выводу, что в Селев- 
кидскую эпоху была вовлечена в круг. международных 
торговых сношений, кроме Софены, также и Большая 
Армения. 

В моей недавней работе «О некоторых проблемах 
истории древней Армении и Закавказья» было подробно 
выяснено 1 , что Большая, или Великая, Армения находи¬ 
лась иа мировом торговом пути из Индии и Вавилонии 
через Мидию к Танаису. Этот международный путь шел 
из Мидии через Айраратскую равнину в Колхиду и отту¬ 
да вдоль восточного побережья Черного моря в Мэотиду 
и Южную Россию. 

Можно поэтому предположить, что города Ервандид- 
ской Армении, Армавир и Ервандашат, еще в ту древ¬ 
нюю эпоху служили, повидимому, точками -опоры для 
торговых сношений городов Селевкидского царства с 
Кавказским и Северным Причерноморьем. 

§ 11. Монетные клады Закавказья подтверждают 

оживление торговых связей Армении в эпоху 
эллинизма 

Предположение наше об оживлении торговых связей 
Армении в эпоху эллинизма подтверждается косвенно те¬ 
ми монетными кладами, которые обнаружены в пределах 
Закавказья и дореволюционной Армении, присоединен- 


1 Ереван, 1944, стр. 59—-60 и 65—67. 
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ной к России. Об этих кладах издан недавно'в виде крат¬ 
кого очерка интересный труд Е. А. Пахомова 1 . 

По мнению Пахомова 2 , в течение всего Ахеменид- 
ского периода (VI—IV вв, до и, э.), кавказский Азер¬ 
байджан, подобно большей части всего Закавказья, по- 
видимому, еще не знал монетного обращения. Даже та¬ 
кие народы, как колхи, близко расположенные к Черно¬ 
морскому побережью и торговым эллинским* центрам, 
предпочитали при Дарие 1 (522—485) уплачивать дань 
рабами, а не деньгами. Только в конце ахеменидского 
периода, и то в западной половине Закавказья, появляет¬ 
ся монета. 

В пределах Закавказья у Пахомова указаны лишь 
два случая находки ахеменидскнх монет: находка сере¬ 
бряного сикля в окрестностях мест. Сурам, Горийского у., 
Тифлисской губернии, и в Эриванской губернии, причем 
последнюю находку он считает сомнительной (стр. 14). 

Резкий перелом в монетном обращении Закавказья 
отмечает Пахомов в эпоху эллинизма. «Походы Алек¬ 
сандра Македонекого^шворит он—образование его гре¬ 
ко-азиатской монархии и усиленное движение эллинов на 
восток, хотя непосредственно не коснулись Закавказья, 
но повлекли за собой резкий перелом в жизни кавказских 
народов, С того времени денежное обращение устанав¬ 
ливается и на территории кавказского Азербайджана, и 
изменения денежных систем можно проследить не только 
по векам, но нередко и по десятилетиям» (стр. 15). 

По собранным в том же труде данным; «драхмы и 
тетрадрахмы Александра распространены в Западной 
Грузии, изредка встречаются в восточной, еще более 
часты в южной, и очень часты по всему пространству 

1 Е, А. П я хши о в, Монетные клады Азербайджана и За¬ 
кавказья (Труды О-ва обследования и изучения Азербайджана, 
вы.гг. 3, Баку, 1026). 

2 Монетные клады, стр. 14. 
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нынешней Армянской республики, равно как и в Нахиче¬ 
ванском крае» (стр. 15). 

Одновременно с серебром, в западной и восточной 
Грузии, а также и в Армении, попадаются золотые ста- 
теры Александра Македонского (стр. 16). Позднее, как 
указывает Пахомов, в монетном отношении происходит в 
Закавказья любопытный раскол. На Черноморском побе 
режьи и г&> всей почти Грузии, вплоть до Тбилиси, появ¬ 
ляются золотые и серебряные монеты Лизимаха ( + 281 г.), 
при этом они настолько входят в торговый обиход, что, 
при их недостаточном приливе, возникает в Грузии че¬ 
канка подражаний им из золота, но худшей пробы п 
меньшего веса. Армения же, где эти монеты не встре¬ 
чаются, в III—II вв. питается чеканом Селевкидов 
(стр. 16). 

Хотя труд Е. А. Пахомова не касается вовсе монет¬ 
ных кладов, найденных в областях дореволюционной Ту¬ 
рецкой Армении, но это не столь важно. Процесс распро¬ 
странения монетного обращения не ограничивался, конеч¬ 
но, указанными выше областями, но охватывал также,— 
вероятно, еще в большей степени—южные области Арме¬ 
нии. Как мы уже отмечали выше, местные династы Софе- 
ми и Малой Армении чеканили здесь собственную монету. 

Все вышеизложенное о монетных кладах, найденных 
в пределах Закавказья и Армении, с полной определен¬ 
ностью показывают, что создание в Азии греко-восточных 
эллинистических государств и крупные перемены в эконо¬ 
мической жизни Востока внесли существенные изменения 
также в хозяйственную жизнь Закавказья и указанных 
выше армянских областей. Расцвет мировой торговли и 
новый экономический строй эллинизма способствовали, 
невидимому, и здесь проникновению денежно-хозяйствен¬ 
ных отношений и развитию торгового обмена. О распро¬ 
странении в эту эпоху денежного обращения в Армении 
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свидетельствует, между прочим, чеканка собственной мо¬ 
неты в Оофенё и Малой Армении. 

Основываясь на приведенных фактах, мне кажется, 
можно смело предположить, что эллинистическая эпоха 
должна считаться временем определенного перелома в 
экономической жизни древней Армении. 

§ 12. Усиленное разложение родовых отношений 

В Ахеменидскую эпоху, как было указано выше, 
господствующей формой быта у арменов был, по види¬ 
мо му, родовой союз. Из сообщений Ксенофонта можно 
заключить, что союзы эти были объединены под властью 
царя—базилевса. 

В Кнропедип упоминаются царь арменов, современ- 
ник Кира и Аетиага, н его сыновья ЗаЬапз и Тщгапез; 
последний, по словам Ксенофонта, принимал участие в 
завоевательных походах Кира, Войско царя арменов, как 
указано в той же Кнропедип, состояло приблизительно из 
40 тысяч пехоты и 8 тысяч конницы, богатство же его 
оценивалось серебром более 3000 талантов. 

Сведения эти, приведенные в историке-политическом 
романе Ксенофонта и почерпнутые им из устных расска¬ 
зов и преданий, имеют, невидимому, определённую исто¬ 
рическую основу. 

Можно поэтому предположить, что уже к началу 
возникновения ахеменндской империи вожди и родовые 
старейшины арменов, подпавшие под власть более могу¬ 
щественного царя, служили в его армии и в государ¬ 
ственном аппарате. Такими вождями были, например, упо¬ 
мянутые в Ба гнетанекой клинописной надписи—Дадарш, 
полководец Дария Гистаспа (522—486 ш\ до н. э.), воевав¬ 
ший против мятежников Армении и АгакЬа, воцаривший¬ 
ся в Вавилоне. 

В сообщении Ксенофонта об ар менах заслуживает 
особого внимания указание на то, что армены поставляли 
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в персидскую армию 40 тысяч пехоты и 8 тысяч кон¬ 
ницы. Это сравнительно многочисленное войско армянских 
земель участвовало, как свидетельствует Геродот 
(VII, 72,73), в походе персидского царя Ксеркса на Гре¬ 
цию (в 480 г + до и. э,) под одним знаменем с родствен- • 
ньшп фригийцами и имело одинаковое с ними вооруже¬ 
ние; плетеные шлемы, высокие башмаки, короткие копья, 
дротики, мечи и небольшие щиты. 

Это огромное количество войска, которое поставляли 
зрмены, занимавшие в то время значительную часть 
исторической Армении, дает основание полагать, что бни 
почти сплощь состояли из воинов. 

Такое же предположение было высказано относи¬ 
тельно картвельских племен академиком М. А. Джава- 
хишбили. Ссылаясь на свидетельство Страбона (кч, 

XI, гл. 3) о свободном населении Грузии, занимав¬ 
шемся одновременно и военным делом и земледелием, 
акад. Джавахишвили полагал, что именно этим объяс¬ 
няется многочисленность войска как у иберов, так и у 
албанцев 1 . 

Мне кажется, что прав также и германский ученый 
Маркварт, который считал, что мидийцы, завоевав Урар¬ 
ту, опирались на своих союзников арменов в борьбе 
против беспокойных местных народов этой страны. Ар¬ 
мены, как полатал Маркварт 2 з , были использованы ми¬ 
ди йца ми в качестве военных колонистов и были поселе¬ 
ны ими в наиболее важных стратегических пунктах 
страны. 

Представляя собою крупную военную силу, эти но¬ 
вые поселенцы, покровительствуемые Мидией, а затем и 
Ахсменидской Персией, в течение двух с половиной сто- 

і См. ДДзсударствешшй строй древней Грузии и древней Ар¬ 

мении*, СПБ. 1305, стр, 62 — 63. 

з См. 01 е ЕпЫе.1ищ|Ё нпсі Шіесіегііегэіеііиіі^ Зеі аппепіБсйеп 
ЬІдІІоп, ВегІІп, 1913, Б, 16. 
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летий мирного владычества мидян и персов'(585—550 и 
550—330), расселились постепенно в разные стороны и 
прочно осели в близлежащих областях. 

Родовая организация, подвергшаяся постепенно зна¬ 
чительному разложению, как было сказано выше, была в 
эту эпоху основой общественного строя армеиов. Данные 
же источников об их вождях, царях—басилевсах, и много¬ 
численном войске говорят определенно о том, что древ¬ 
ние армены, точно так же, как и древние славяне 
VI—VII вв., находились на стадии «военной демокра¬ 
тии», особо отмеченной у Энгельса в «Происхождении 
семьи, частной собственности и государства» 1 . 

На таком же уровне общественного развития находи¬ 
лись, как не трудно убедиться при внимательном изуче¬ 
нии сообщений античных писателей,- и родоплеменные 
союзы мидян и древйих персов. О вооруженном народе 
древней Персии любопытные данные имеются в «Киропе- 
дии» Ксенофонта. Эти сведения подробно приведены в 
известном труде Адонца «Армения в эпоху Юстиниана» 2 . 

Если предположения наши верны, то из сказанного 
можно было бы сделать вывод, что и здесь на Востоке, 
как в средние века на Западе, культурные государства 
древнего Востока были разгромлены молодыми варвар¬ 
скими народами, «для которых война и организация для 
войны», как говорил Энгельс, были в то время «регуляр¬ 
ными функциями народной жизни» 3 4 . 

Приблизительно на подобной же ступени социаль¬ 
ного строя находилось также и развившееся из родового 
строя общество парфян, войско которых состояло не из 
рабов, как полагали западноевропейские ученые, а из сво¬ 
бодных воинов—земледельцев, называемых «азат»-ами**.. 

1 Москва, 1932; стр. 165* 

з СПБ. 1908, стр. 378-383. 

3 Москва; 1932, стр. 165. 

4 См. мои .Заметки о феоде и феодальном войске Парфии и 
Аршакндсксій Армении*, Тифлис; 1932, стр. 3—7. 
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Само собою понятно, что сходство и параллель в 
общественном строе арменов и иранских народов сле¬ 
дует объяснить не политической тесной связью этих наро¬ 
дов, как полагают некоторые арменоведы, а, главным 
образом, тем, что народы эти находились на одинаковой 
ступени общественного развития. 

О времени распадения родового общества древней 
Армении мнения ученых расходятся. Н. Я. Марр в кри¬ 
тической статье о труде И. А. Джавахова «Государствен¬ 
ный строй древней Грузии и древней Армении», возра- 
жая автору, полагает, что «в армяно-грузинском мире 
работа над разрушением родового быта началась весьма 
рано» * 1 . Напротив, Н. Адонц начало этого распадения 
относит ко времени Зариадра и Артаксня. «Период родо¬ 
вых отношений—утверждает Адонц—замыкается полити¬ 
ческими брожениями, имевшими место в Армении при 
Зариадре к Артаксии, К этому времени относится начало 
развала родового строя и нарождение новых социальных 
отношений. Сущность переворота выражалась в диффе¬ 
ренциации социальной массы и возникновении начала 
сословности» 3 . Н. Адонц точно устанавливает не только 
начальный, но и конечный момент этого процесса. «Рас¬ 
пад родовых отношсний—говорит он—сопровождавший’ 
ся нарождением сословности в лице властелинов, буду¬ 
щих владетельных князей, завершился в бурную эпоху 
Тиграна Великого* Тревога военного времени создает 
атмосферу, благоприятную для претворения родовых 
отношений в сословные» 3 . 

Приведенная схема постепенного ослабления родо¬ 
вых связей, с точным определением начала и конца это¬ 
го процесса, не обоснована на каких-либо, хотя бы скуд* 


• Журнал Мин. нар. прел.вещ, 1908, стр. 20У, 

8 Н. Ад они, Армения в эпоху Юстиниана* С.-Петербург, 
1908, стр. 406. 

1 Там же- стр. 410* 
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ных данных источников, и едва ли может быть признана 
правильной. Выдвигая «тревоги военного времени» в ка¬ 
честве фактора, способствующего социальной дифферен¬ 
циации, Н. Адонц упускает из виду, что упорные и про¬ 
должительные войны велись не только при Артаксии и 
Тигране Великом, во II—I в в. до нашей эры, но и до 
этого, при поступательном передвижении арменов и 
расселении их в новых областях, О напряженной борьбе 
арменов с местными халдами и кардухами сохранились, 
как известно, сведения в Киропедии и Анабасисе Ксено¬ 
фонта. Поэтому, весьма вероятно, что уже в ту древнюю 
эпоху можно предположить значительный перелом родо¬ 
вых отношений и нарастание власти и авторитета родо¬ 
начальников и вождей. 

Завоевания новых территорий, покорение местных 
племен и подчинение их власти завоевателей, несомненно, 
должны были иметь влияние па расширение прав родо¬ 
вых старейшин и племенных вождеш Одновременно, соз¬ 
даваемое войной и подчинением побежденных народов 
экономическое неравенство уже в самую раннюю эпоху 
владычества арменов превращалось, повидимому, в нера¬ 
венство политическое и юридическое и способствовало, 
вероятно, возникновению сословности. 

При объяснении этого процесса социальной дифферен¬ 
циации не следует, конечно, слишком переоценивать зна¬ 
чение «тревог военного времени» и завоеваний. Необходи¬ 
мо иметь также в виду хозяйственный строй страны и те 
экономические перемены, которые произошли в Селевкид- 
скую эпоху. 

Мы уже видели, что экономический переворот элли¬ 
нистической эпохи дал толчок хозяйственному прогрессу 
древней Армении. Ярким свидетельством этого прогресса, 
как было указано, являются чеканка собственной моне¬ 
ты, развитие монетного обращения и возникновение в 
Софене и Большой Армении древнейших торговых горо- 
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до в* Уже самый факт появления городов эллинистическо¬ 
го типа служит указанием усилившейся социальной диф¬ 
ференциации. 

Благодаря развитию торговли и монетного обраще¬ 
ния приобретает важное значение денежныз ѵ і капитал. 
Эта новая сила, если даже считать ее роль второстепен¬ 
ной и повер/носГтной в отношении натурально-хозяй¬ 
ственных основ экономики древней Армении, неизбежно 
должна была колебать господствовавшие социальные от¬ 
ношения и усиливать начавшееся в предшествующую эпо¬ 
ху расслоение родового общества. 

Выяснение времени разложения родового строя и по¬ 
степенного возникновения сословности тесно связано с 
вопросом о начале феодализма в древней Армении, 

По всей вероятности, развитие определенных зависи¬ 
мостей происходило одновременно и параллельно с рас¬ 
падом родового строя. Следовательно, начало возникно¬ 
вения сословности и зачатков феодализма в древней 
Армении можно предположить еще в раннюю эпоху до 
появления армянских Аршакидов, вероятно, и раньше, 

§ 13. Возвышение Большой или Великой Армении и 
основание города Арташата 

После битвы при Магнесии в 189 году и поражения, 
нанесенного римлянами Антиоху III, подвластная Селев- 
кидам Софена и Большая Армения были объявлены 
самостоятельными государствами. После того, как изве¬ 
стно, началось быстрое усиление этих государств. 

По свидетельству Страбона, Армения была прежде 
мала, по при Зариадре и Артаксии, первых независимых 
царях Софены и Большой Армении, она сильно разрос¬ 
лась за счет соседних стран: у мидийцев были отняты 
Касппана, Фавнитида, Басоропеда, у иберов—предгорья 
Париадра, Хорзена и Гогарена, лежавшая по ту сторону 
Куры, у халибов и мрссинойкрв—Каренита и Дерксена, 
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которая граничит с Малой Арменией или же составляет 
часть ее* у катаонов—Акилисена и местность около Агн 
тнтавра и, наконец, у сирийцев Таморита 1 . 

Большинство этих областей было прйсоединеко к 
Большой Армении % как полагают, уже при Артаксии I 
ее пределы доходили п северном направлении до реки 
Куры и Каспийского моря. С расширением границ Боль¬ 
шой Армении в стороны Черного и Каспийского морей, 
она не только прочно овладела линией магистральной 
сухопутной дороги, идущей через Айр аратскую равнину к 
ТТонтийскому Тавру, но могла отчасти контролировать 
также и более северный путь, пролегающий через области 
албанцев и иберов в Колхиду. Захватом этих путей, быть 
может, и была в значительной мере обусловлена ее преоб¬ 
ладающая роль в Закавказья в последующие века. 

После объявления Большой Армении независимым 
государством/как известно, Артаксии 1 основал столицу 
Арташат (Агіахіазаіа, Агіахаіа, т. е. радость Артаксия), 
которая, находясь на магистральном пути к портам Чер¬ 
ного моря, стала не только политическим, но и важней¬ 
шим торговым центром древней Армении. Построенная 
на берегу Аракса, в богатой и плодородной Айраратской 
равнине, столица Арташат выдвинулась постепенно, 
как важный узловой пункт торговых сношений, и сдела¬ 
лась одним из значительных складочных мест транзит¬ 
ной торговли. 

Об основании города Арташата имеются определен¬ 
ные указания у' Страбона и Плутарха. «Города Арме¬ 
нии—сообщает Страбон—следующие: Артаксата, кото¬ 
рую называют также Ар такси аса тою, и которую основал 
Ганнибал для царя Артаксия, и еще Арксата; оба города 
лежат на Араксе: Арксата на границах Атропатены, Ар¬ 
таксата подле Араксенскон равнины; она прекрасно от- 


і 5 I г а Ъ о, ХН 14,5 (523^ 
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строена и служит царской резиденцией. Город этот рас¬ 
положен в углублении, похожем на полуостров, кругом 
его, исключая перешейка, тянется перед рекою стена; пе¬ 
решеек его обведен рвом с насыпью» 1 . Плутарх указы¬ 
вает на деятельное сотрудничество Ганнибала при 
постройке города, 

«Рассказывают,—говорит Плутарх,—что карфагенж 
нин Ганнибал,, после поражения Антиоха римлянами, 
отправился к армянину Артаксию, Он наставлял и 
руководил им в полезных начинаниях и, между прочим, 
заметив в стране прелестное и удобнейшее место, невоз¬ 
деланное и запущенное, начертил на нем план города; он 
повел туда Артаксия и, показав место, убеждал его осно¬ 
вать там город. Царь охотно согласился и просил его 
взять и а себя руководство этим делом. Таким образом 
был построен большой и весьма красивый город, который 
был назван по имени царя и был провозглашен столицей 
Армении» 2 . 

Некоторые исследователи, в том числе и Т. Моммсен, 
считают крайне сомнительным как участке Ганнибала в 
основании и постройке столицы Арташата, так и самое 
пребывание его в Армении. Сведения эти принадлежат, 
невидимому, к области легендарной традиции. Тем не 
менее, приведенные свидетельства весьма ценны, так как 
они устанавливают время основания Арташата, В сообще¬ 
нии Страбона существенно, кроме того, топографическое 
описание местоположения и укреплений Арташата. Не 
лишено интереса также и то, что столица древней Арме- 


1 География Страбона, ХЬ 14,6 (перевод Мищенка). 

3 Р 1 и Ь, ЬиеиІЩз, XXXI, Об основании города Арташата Ар¬ 
ташесом I свидетельствует также Корейский (13/ 49), „Арташес,— 
говорит Хорене к ий,—отправляется на (го) место* где сливается 
Араке с Мецамором. (Здесь) полюбился ему холм, на котором 
строит город и называет его по своему имени Арташатом" (пере? 
вод Эмина* стр, 98). 

50 




' 


нии, как можно заключить из свидетельств Страбона и 
Плутарха, пользовалась в. римском обществе славой круп¬ 
нейшего и красивейшего города * 1 . 

В Арташате, по рассказу Плутарха, труппа грече¬ 
ских актеров во время свадьбы парфянского царевича 
Пакора с сестрою армянского царя Артавазда (55—33 гг. 
до н. э.), разыгрывала трагедию Еврипида «Вакханки» 2 . 
На распущенность нравов в Артаксате, как полагают, 
намекает римский сатирик Ювенал в следующем стихе: 
зіс ргаеіехіаіоз геГегипІ Агіахаіа шогез 3 . По мнению 
Т. Моммсена, в Арташате жил в III веке нашей эры 
писатель сирийского происхождения Иамблих, написав¬ 
ший роман ВаЬуІоліка в 35 книгах 4 . 

Все эти данные и указания наводят на мысль, что 
древний Арташат был одним из крупных центров эллини¬ 
стического типа, вероятно, вроде Никомедин, Эдессы и 
других столиц, основанных династами той же Селевкид- 
ской эпохи. 

Среди упомянутых выше сообщений заслуживает 
особаго внимания указание Страбона о местоположении 
Арташата. Из свидетельства Страбона видно, что Арта¬ 
шат с трех сторон был окружен рекою. По описанию 
Моисея Хоренского Арташат находился на берегу Арак¬ 
са, в том месте, где с Араксом сливалась река Мецамор 5 . 
Эти данные Страбона и Моисея Хоренского по существу 
весьма схожи и, мне кажется, имеют решающее значение 
для точного определения местоположения Арташата. 

В научных трудах, ікак известно, господствовало мне¬ 
ние, что древний Арташат находился на месте нынешнего 

» См. ЗІгаЪо, XI, 14; 6; РІиІ., ЬисиИиз, XXXI. 

а Р1 и Сгаззиз, ХХХШ. 

8 .1 и ѵ с п а I; 1Ь 170. 

і ТЬ. Мошшзеп, КошізсЬеОезсЫсЫе, Всі. V; Вегііп, 

5. 407- 

* История Армении, кн. вторая, гл. 49. 
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Арташара 1 -. Побывав на месте, не трудно убедиться, что 
около деревни Арташара находятся развалины не древ¬ 
него Арташата, а позднейшей столицы Двина. 

При этом, для определения местонахождении . древ¬ 
него Арташата имеет значение сообщение Истории Ага- 
фангела о том, что Просветитель Армении Григорий был 
брошен, по приказанию Тнридата Великого, в Арташат- 
скую темницу, где.он 15 лет томился в заключении 2 3 . Тем¬ 
ница эта, названная у Агафангела Хор-Вирапом (глубо¬ 
кая яма), как известно, в настоящее время предпола¬ 
гается приблизительно в десяти километрах к юго-востоку 
от Камарлю, недалеко от реки Аракса против Аралыха. 
По свидетельству древнеармянских источников, около 
Хор-Вирапа, находившегося близ Арташата, в VII веке 
была построена церковь католикосом Нерсесом III 
Строителем, Местоположение Арташата поэтому точно 
определяется в окрестностях этого древнего монастыря. 

Основанная Артаксием ] столица Арташат, как было 
указано выше, лежала ка пути международного торгово¬ 
го движения и имела непосредственную торговую связь с. 
теми крупными торговыми центрами Мидии, которые бы¬ 
ли основаны Селевкидами, Любопытно также, что время ее 
основания совпадает с эпохой высшего могущества греке - 
бактрийского государства и широкого развития сухопут¬ 
ных торговых сношений с Индией и Центральной Азией. 

Оживление этой торговли, мне кажется, должно 
было отразиться самым существенным образом на роете 
и развитии городов, лежавших вдоль северной магистра¬ 
ли—Экбатаны в Мидии, столицы Атропатекы Гандзака 1 , 
а также и Арташата. 

1 Н. МереП, йеЬгЬисН сіег аііеп Оео^гарЫе, Вегіігь 1878, 
8. 81; Алишан, Айрарат, стр. ЗЭ5 и сл.; ОиЪоіз Г., Ѵоѵаде аиіоиг 

8и Саисазе, Рагіз, 1839—43, (. 111; р. 449 н след. 

2 Агафангел, История Армении» гл. XX (211). 

3 Рііп,, VI, 16 Оага; [5 I г а Ъ о, XI. 13* 3 Оагака. 
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Крупное влияние на торговое развитие Арташатл 
должно было иметь установление транзитных мировых 
сношений непосредственно с Китаем, начало которых от¬ 
носят к концу второго века до нашей эры. Неудивительно 
поэтому, что приблизительно через сто лет после своего 
основания, еще во время похода Лукулла в Армению 
(69—68 гг. до и. э.), Арташат имел славу крупного и бо¬ 
гатого города и назван у Плутарха «Карфагеном Арме¬ 
нии)) 1 . 

Кроме Арташата у Страбона упоминаются в Арме¬ 
нии еще два города: на верхнем течении Аракса город 
Азара 2 и на нижнем около границ Атропатены, Арксата 3 * . 
Об этих городах ничего неизвестно кроме их названий. 

Маркварт полагает, что упоминаемый у Страбона го¬ 
род Армении '’АСара или "Арбата (' ‘Ао'іата) 1 , находив¬ 
шийся на границах Атропатены, вероятно, должен быть 
отожествлен с древнеармянским Артазом, лежавшим, 
однако, не на Араксе, а на южном притоке этой реки 5 . В 
моей историко-географической работе «Главные пути 
древней Армении)) подробно выяснено, что станционный 
пункт Агіага Таблиц Певтингера находился, действитель¬ 
но, недалеко от Атропатены, на пути между нынешн. Кара 
Айне и Зуравой 6 . 

§ 14. Транзитная торговля через Черное море и крупное 
значение дороги через Арташат 

О транзитных путях, пролегающих через Закавказье 
к Черному морю, дают подробные сведения Страбон и 
Плиний. 

і ІисиЬ XXXII. 

а $ і г а Ъ о, XI, 14, 3 Агага* 

з 5 I г а Ь. XI, 14, б Агхаіа. 

а 5 1 г а Ь. XI, 14, 3 и XI. 14, 6. 

* См. № а г к \ѵ а г I, ЕгапзсЬаНг, Вегііп, 1901, 5. 4 п 5, 

с См. „Главные пути древней Армении", Ереван, 1936, стр. 
150—152 и 247. 
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«Через Ирканню—говорит Страбон—протекают так¬ 
же Ох и Оке до впадения в море; из них Ох течет й че¬ 
рез Ниеею; некоторые говорят, что Ох впадает в Оке. 
Аристобул называет Оке величайшею из виденных им в 
Азии рек за исключением индийских; он говорит также 
(заимствуя это известие, как и Ератоефен, у Патрокла), 
что она удобна для судоходства и что по ней многие 
индийские товары сплавляются в Ирка некое море, отсю¬ 
да переплавляются в Албанию к наконец по Киру и сле¬ 
дующим за ним местностям перевозятся в Евксин» 1 . Пат- 
роюі, у которого заимствованы, эти сведения, был при 
Селевке Ника торе и его сыне Антиохе I правителем севе¬ 
ро-восточных областей Ирана и ему, как отмечено выше, 
было поручено исследование Каспийского моря. Плиний 
Старший, ссылаясь на римского писателя Баррона, об 
этой же Каспийско-Черноморской дороге дает некоторые 
дополнительные указания. «При Помпее—сообщает он— 
было установлено обследованием, что в течение семи 
дней прибывают из Индии в Бактрию, к реке Икару, ко¬ 
торая вливается в Оке; отсюда индийские товары пере¬ 
возят через Каспийское море вверх по реке Куре, и по 
суше, самое большее в пять дней, они могут прибыть к 
рѳкіе Фазису, которая впадает в Черное море» 2 * * 

Упомянутая в этих сообщениях река Оке, тожде¬ 
ственная с нынешней Аму-Дарьей, по свидетельству Стра¬ 
бона и других античных писателей, впадала в то время 
не в Аральское, а в Каспийское море* 

На основании приведенных сведений древних источ¬ 
ников некоторые ученые склонны были думать, что в 
древнее время существовал из Бактрни к Черному морю 


1 5 I г а Ь. XI, 7 , 3 і перевод В. В, Латышева, см. Известия 
древних писателей греческих и латински* о Скифии и Кавказе, 
т* I, С.-Петербург, 1890, стр. 149—150* 

* Р I і п. VI, 10, 2 (нзд,. М. Шге, 1883 гф 
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сплошной водный путь 1 . Это мнение встретило, однако, 
серьезное возражение и существование такого сплошного 
водного пути было решительно отвергнуто, так кт река 
Оке, нынешняя Аму-Дарья, как правильно указывалось, 
іі то время впадала не в Каспийское, а в Аральское 
море 2 . 

Предполагают поэтому, что индийские и китайские 
товары перевозились к Каспийскому морю сухим путем, 
а затем переплавлялись через него и по Куре и Риону 
доставлялись в приморский город Фазис 3 . 

Относительно этого пути нередко высказывалось 
предположение, что для транзитной торговли Запада с 
Востоком путь этот играл не меньшую роль, чем южные 
дороги через Сирию и Александрию. 

На крупное торговое значение этой дороги указывает, 
например, английский ученый Магаффи. Через прибреж¬ 
ные земли Черного моря—говорит Магаффи—«проходил 
северный караванный путь с далекого Востока, который 
достигал моря неподалеку от нынешнего Батуми или 
Трапезунда и конкурировал с караванными путями, 
шедшими через Сирию и Красным морем в Египет. Отсю¬ 
да постоянные усилия Египта сохранить точку опоры во 
Фракии и на севере Эгейского моря и старания Сирии 
вернуть север Малой Азии. Этим объясняется также ве¬ 
ликое богатство и значение не только свободных грече¬ 
ских городов Черноморья, но и царства Понтийского и 

1 См. Р а и I у - ДѴ і $ з олѵ а, Кеаіепсукіорасііе сі. сіазз. АНег- 
іНитз \ѵІззеп$сЬаЙ; Т Н. КеіпасН, МііЬгІгіаІе Еираіог гоі сіе РопЬ 
Рагіз* 1890, р. 223-224. 

2 В. Бартольд* История изучения Востока в Европе и 
России. С.-Петербург* 1911, стр. 45; его же Место Прикаспийских 
областей в истории мусульманского мира. Баку, 1925 г., стр. 11. 

3 Е. 5 реек, НапбеІз^езсІіісЫе сіез АКегіЬитз, РсІ. 1* Беір- 
і\% 1900* 5. 172. А. Дж и вел его в, Торговля на западе в'сред¬ 
ние века, С.-Петербург, 1900, стр. 6 и др. 



Вифииского, с их новыми столицами и эллинистической 
культурой» 1 2 3 . 

По мнению Магаффи, означенный северный путь 
шел «из Китая через Гинду-Куш к Аральскому и Кас¬ 
пийскому морям и затем Черным морем в греческий мир» 8 . 
Т. Рейна к полагает, что северным путем через Каспий¬ 
ское море восточные товары очень быстро и дешево мог¬ 
ли доставляться к устью РионаА 

На крупное торгово-экономическое значение этого 
же пути указывал недавно также и американский ученый 
Ма^іе, который полагает, что римская политика, старав¬ 
шаяся утвердить свое господство в Армении, Иберии і 
Албании, ставила своей целью сохранитъ контроль над 
северным транзитным путем через Каспийское море, ко¬ 
торым в 65-м году нашей эры овладел Помпей 4 . 

Против предположений западноевропейских ученых, 
придававших крупное значение транзиту через северные 
области Закавказья, выступил недавно академик В. 3. 
Бартольд 5 & * . Сведения Аристобула и Баррона, положенные 
в ^основу этих предположений, опровергаются, по его мне¬ 
нию, более ценными свидетельствами Теофана Мити л ей¬ 
ского, который сопровождал Помпея в походах и, как 
известно, был с ним в Албании. 

По сообщению Теофана, албанцы совершенно не ин¬ 
тересуются морем и, несмотря на засорение устья реки 


1 МаЬаНу. Огеск Ше апгі іЬоигЦі Нот АІеэсЛо Котаи соп- 
цие$ц русский перевод см. „История Греции со времени Пелопо¬ 
несской войны", сборник статей, Москва, 1896, стр. 256. 

2 1Ы(3 , стр. 205. 

3 М И Ь г і б а I е Енраіог, 5. 223. 

4 Мадіе О.; Котап Роіісу іи Аппепіа апб Ттапясацсазіа, 
Апп. ^ероП о\ Атег. Нізіог. Абзос. Тог 1919, 1, 1923, р. 302. Ср. 
\Ѵ. ЭсЬиг, Оіе Огіепіроійік Дез Каізега Мего, КНо, XV, ЪеІріід, 

1923, 8. 45. 

& Место Прикаспийских областей в истории мусульманского 

мира, стр. 11—12, 
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Куры, они не принимают никаких мер против этого, так 
как море их не интересует. Этот же автор передает, что по 
Каспийскому морю не может быть плавания и оно не 
приносит никакой пользы. «Таким образом—говорит ака¬ 
демик Бартольд—мы имеем вполне определенные изве¬ 
стия о западных берегах Каспийского моря, вполне 
опровергающие мнение Аристобула, несмотря на то, 
что им увлекались западноевропейские ученые» 1 . 

В. Гурко-Кряжин в своей статье «Прошлое и на¬ 
стоящее Советской Армении», помещенной в «Новом Во¬ 
стоке» (Москва, 1927, кн. 16—17), полагает также, что 
«торговые сношения Средней Азии с Закавказьем через 
Каспийское море были всегда чрезвычайно мало разви¬ 
ты». Помимо трудности плавания по бурному Каспий¬ 
скому морю, он указывает, вполне основательно, на 
«отсутствие средне-азиатских монет в Закавказья и 
обратно» 2 . 

Приведенные возражения русских ученых весьма 
существенны и достаточно убедительны. 

Некоторые факты источников, хотя и указывают на 
существование через низменные области северного За¬ 
кавказья торговых сношений с Востоком, но из них отнюдь 
нельзя делать вывода о преобладающем транзитном 
значении этой дороги, а тем более о серьезной конкурен¬ 
ции, которая будто была создана здесь южным маги¬ 
стралям. 

Поскольку можно судить по косвенным данным 
источников, главной и основной артерией для транзитной 
торговли был не предполагаемый водный путь через Ка¬ 
спийское море, а сухопутная магистраль через Экбатану и 
Атропатенский Гандзак. Это видно, между прочим, из 
свидетельства Страбона о караванной торговле сираков 


і ІЬісІ., 11—12. 

з Новый Восток, кн. 1С—17, стр. 203. 
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и аорсов. Они, сообщает Страбон (XI, 5, 8), «вели кара¬ 
ванную торговлю и перевозили на верблюдах вьюки 
индийских и вавилонских товаров, получая их со стороны 
армян и мидийдев, Вследствие их зажиточности одежда 
их была покрыта золотыми украшениями. Аорсы жили 
близ Танаиса, а сираки около реки Ахардеона, которая, 
вытекая из Кавказских гор, впадает в Мэотидское море». 

Карл Нейман, которым подробно был рассмотрен во¬ 
прос о первоисточниках Страбона, указывает, что приве¬ 
денное сведение о транзитной торговле сираков и аорсов 
почерпнуто автором Географии, вероятно, у Теофана Мити- 
ленскаго, сопровождавшего Помпея в походах. Теофан, 
как полагает Нейман, считал аорсов посредниками этой 
караванной торговли по недоразумению. Он не принял, 
невидимому, в соображение,, что аорсы жили далеко на 
севере 1 . 

Большинство других исследователей, хотя, в основ¬ 
ном, считают приведенное сообщение Страбона досто¬ 
верным, но, к сожалению, совершенно игнорируют роль и 
значение вышеупомянутой Мэотидско-Колхидской маги¬ 
страли и поэтому торговый путь из Южной России в 
Индию и Вавилонию предполагают в другом направ¬ 
лении. 

Согласно нашим новым выводам, как мнение Ней¬ 
мана, так и означенное предположение о направлении 
караванного торгового пути аорсов и сираков, не могут 
быть признаны правильными. 

Как мы уже видели выше, о тесной торговой связи 
южно-русских обл астей с культурными странами Перед - 
ней Азии имеются ясные намеки и в других источниках. 
Что же касается направления караванного пути, то сле¬ 
дует обратить внимание на то, что в свидетельстве Стра- 


* К. Л N е и ш а п п, БігаЬопз ГаінЗеакипсіе ѵоп Каиказіеп Ы- 
ІнЬисИег Юг СІаззізсЬе РЫІоІо^іе, XIII $иррІетепіЬапгі> ІеІргІ#, 
Ш83, 5. 349—350* 
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Зона этот торговый путь из Вавилонии и Индии к Та* 
наису указан не через Мидию и Албанию или Иберию, 
а через Мидию и Армению. Уже само это указание 
Страбона дает некоторое основание догадываться, что 
торговые сношения аорсов и сираков с Вавилонией и 
Индией можно предположить, главным образом, через 
Арташат и по Мэотидско- Колхидской магистрали. 

Должен отметить, что существование и значение 
Мэотидско -Колхидской дороги не были мне известны, 
когда я писал и печатал первое издание настоящей ра¬ 
боты, Следуя общепринятому мнению, направление ка¬ 
раванной торговли аорсов и сираков я предполагал тог¬ 
да, главным образом, через Дербентский проход. Поэто¬ 
му мною не было тогда в достаточной степени оценено 
крупное международное значение городов Колхиды. 

Как известно, главными городами были здесь Фасис 
(нынеіши Поти) и Диоскурия, которые, как теперь выяс¬ 
няется, были сборными центрами транзитной караванной 
торговли с Востоком и югом России, 

Страбон называет Фаснс «эмпорией колхоз», а Дио- 
скурию «общей эмпорией для народов, живущих выше 
ее и вблизи»^. Относительно Фасиса в «Перипле Понта 
Евксинскрго» безыменного автора имеется определенное 
сообщение, что в этот греческий город, основанный ми- 
летянами, приезжали варвары из Индии и Бактрии 1 2 * 

Экономическое развитие и расцвет городов Колхиды, 
как мы видим, были обусловлены, главным образом, тем, 
что через нее проходил караванный международный путь 
из Индии и Вавилонии через Армению в Мэотиду. 

Следовательно, можно’заключить, что в Северный 


1 5ігаЬ„ ХЬ Ъ 16 (4$Ъ) и XI, 2, 17 (498). 

а См* Латышев В, В., Известия древних писателей гре¬ 
ческих и латинских о Скифии и Кавказе, (СПБ* 1890; т. Ь стр* 
274Л 
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Кавказ и южную Россию индийские товары доставлялись * 1 
не предполагаемой кратчайшей дорогой через Каспий¬ 
ское море, а сухим путем из Мидии и Атропатеиы. Су¬ 
ществование такого дальнего и обходного пути для пе¬ 
ревозки индийских товаров, мне кажется, косвенно под¬ 
тверждает, что транзитная роль водного пути через Кас¬ 
пийское море сильно преувеличена. 

Дорога через Экбатану и Лтропатенский Гандзак, 
являясь на севере основной магистралью для транзитной 
торговли, шла из Мидии, как было указано выше, в сто¬ 
лицу древней Армении Арташат. По указанию Плиния, 
город Гандзак отстоял от Арташата на расстоянии 
450 000 шагов (=ок, 366 километров), на таком же рас¬ 
стоянии от Гандзака находилась Экбатана 1 . Насколько 
удобна и сравнительно благоустроена была эта дорога, 
видно из того,, что во время похода Антония (в 37 г. до 
и, эры) по этой именно дороге были отправлены осад¬ 
ные орудия римлян. 

Из Арташата в эту древнюю эпоху транзитные това¬ 
ры шли, насколько можно судить по скудным, имеющим¬ 
ся у нас, данным не в Трапезунт, а, по всей вероятности, 
через Коману в южные порты Черного моря, главным 
образом в Амасос (нынешн. Самсун) и в Синоп, или же 
через Ганлнджу и Хоспиго в Фасис и Диоскурию. Трапе¬ 
зунт в это древнее время не мог играть роли в тран¬ 
зитной торговле, так как путь к Трапезунту через горный 
массив Понтийского хребта был проложен, как пола¬ 
гают, в период римского владычества 2 . После завоевания 
пограничной с Малой Арменией области Дерксены (арм. 
Дерджан), о чем было упомянуто выше, Большая Арме¬ 
ния получила выход к истокам реки Лика, и можно по¬ 
этому предположить, что караванная дорога из Арташа- 


і Р1 і п. VI, 16, 2. 

1 Сишопі Рг. еі СитопІ Е и ЗіінІІа РопіІса II, Вічі- 

хеііев, 1906, § 34. 
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та в Коману шла гіо долинам Аракса, верхнего Евфрата 
и по течению реки Лик-Келкида и Ириса. 

Этот путь из Дальнего Востока был, невидимому, 
одной из главных артерий товарообмена и торгового обо¬ 
рота городов Понтийского царства и имел, несомненно, 
важное значение также и дл^ экономического развития 
Большой Армении. Через этот именно, путь Большая 
Армения могла иметь не только экономическую, но п 
культурную связь с крупными эллинистическими центра¬ 
ми Понтийского царства. 

По мнению Т. Рейнака, политика царей Понта и 
дружественные договоры, заключенные Митридатом Ев- 
патором с Мидией Атропатенской, Иберией и Большой 
Арменией, объясняются отчасти интересами торговли, ко¬ 
торая обогащала как их, так и их поданных 1 . Предполо¬ 
жение Райнака, как видим, вполне правдоподобно. По¬ 
литика дружбы с соседними восточными государствами 
могла быть, действительно, продиктована реальными 
интересами Понтийского царства и экономической зави¬ 
симостью понтинекой торговли от этих стран. Соображе¬ 
ния экономического характера должны были иметь для 
Митридата существенное значение, так как крупные 
города Понтийского царства были, повидимому, сборны¬ 
ми центрами транзитной торговли, узловыми пунктами 
которой были на Востоке Арташат, Атропатенский 
Гандзак и Экбатана, 

Мне кажется, можно также положительно утверж¬ 
дать, что Арташат, названный у Плутарха «армянским 
Карфагеном», был в эту древнюю эпоху крупнейшим и 
наиболее богатым городом Закавказья и имел торговое 
значение, как важный опорный центр для мировых тор¬ 
говых сношений, 


№ 


1 МІіЬгІЗаіе. Еираіог гоі йе Ропі, 5, 7В н 234, 







РАЗВИТИЕ ТОРГОВЛИ И ГОРОДОВ 
В ЦАРСТВОВАНИЕ ТИГРАНА ВТОРОГО 


§ 15* Благоприятные условия усиления и роста 
Армении и предшествующие эпохи 

При Тигране Втором, называемого Великим (95—56 гг. 
до нашей эры) Большая, пли Великая, Армения достиг¬ 
ла на и высшего политического могущества и стала на 
короткое время великой державой* 

Империя Тиграна, как известно, простиралась от Ку¬ 
ры и Каспийского моря до Арабии и Палестины и от 
З'Кібатаны до Киликийского Тавра и Средиземного моря. 
Такому усилению небольшого, сравнительно, армянского 
царства способствовали не только удачно сложившаяся 
внешнеполитическая ситуация, но, отчасти, поступатель¬ 
ное его развитие и интенсивный рост его населения в 
течение предшествующих веков. 

«Ключ к успехам Тиграна Великого—полагает проф* 
Гр. Халатьянц—нужно искать в том огромном запасе 
экономических сил, который накоплялся в Армении в 
течение веков—в эпоху мирного владычества персов, при 
Селевкидах и позднее» 1 . И, действительно, в период пер^ 
сидского господства, а также и при Селевкидах, армян¬ 
ские земли не были еще государством-буфером между 


* Очерк истории Армении. Москва, 1910, стр, 161 - 
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великими империями Запада и Востока и не служили 
плацдармом для их кровавой многовековой борьбы. 

Впервые Армения стала ареной борьбы, начиная е 
ЫЗ-го года до нашей эры, когда она, вовлеченная при 
Помпее в сферу римского влияния, должна была, «в ка¬ 
честве друга и союзницы римского народа^, принимать 
участие в войнах Рима против парфян. 

До этого, при Ахемеиидах и Селевкидах, положение 
ее было совершенно иное. Во время грекО-персидских 
войн, завоеваний Востока Александром Македонским и 
великих смут эпохи диадохов армянские области остава¬ 
лись в стороне от этих крупных мировых событий и 
мирное развитие их нарушалось сравнительно редко. 

Этим обстоятельством отчасти и нужно объяснить 
последовательный и быстрый рост населения в древней¬ 
ший период исторической жизни арменов, а также богат¬ 
ство и благосостояние их страны, отмечаемые в древних 
источниках. Сильное и даже чрезмерное увеличение ко 
времени Тиграна II численности арменов, сливавшихся / 
местными народностями, подтверждается вполне свиде¬ 
тельствами Страбона (63 г. до н. эры—19 г, после н 
эры), давшего подробное описание древней Армении эпо¬ 
хи Тиграна и его преемников. 

Во время Геродота и Ксенофонта, в V веке до на^ 
шей эры, территория, на которой разместилась главная 
масса арменов, была сравнительно незначительна, Ар¬ 
мены занимали юго-западную часть древней Армении и 
жили здесь преимущественно по Арацанию и его при¬ 
токам и далее к югу, по верхнему течению Тигра- Из 
свидетельства Страбона видно, что армянское населе¬ 
ние, которое расселилось отсюда в разные стороны, зани¬ 
мало в его время не только все почти области обширной 
исторической Армении вплоть до реки Куры, но состав¬ 
ляло также значительную часть населения Адкабены и 
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северной Месопотамии 1 . Следовательно, арме’ны в тече¬ 
ние IV—II вв. распространились постепенно, путем есте¬ 
ственного нарождения и поглощения встречных инород¬ 
цев, по всему армянскому нагорью и даже перешли за 
его пределы. 

Благодаря крайне благоприятному сочетанию внеш¬ 
них и внутренних условий своего роста и развития и 
сильному размножению народонаселения Большая Ар¬ 
мения, соединившись под властью Тиграна Великого в 
одно политическое целое с Софеной, стала в начале 
первого века до нашей эры крупным и полным жизнен¬ 
ных сил государством, более могущественным, чем сосед¬ 
ние мелкие царства—Осроена, Кордуена, Адиабена, Аг- 
ропатснская Мидия, Албания и Иберия. Вполне понятно 
поэтому, что она, заключив союз с Митр и да том Ев пато- 
ром и обеспечив свой тыл с запада, могла противопо¬ 
ставить парфянскому великодержавию свое великодержа¬ 
вно. 

Воспользовавшись наступившими у парфянских Ар- 
шакидов смутами, Тигран Второй отнял у парфян поли¬ 
тическое господство в западных областях их государства. 

Это великодержавное внешнее величие эпохи Тигра¬ 
на, обусловленное не только благоприятным стечением 
внешних обстоятельств, но и необычайным внутренним 
ростом древней Армении в предшествовавшие столетия, 
было, как известно, кратковременным. После жестокого 
поражения Митридата, Лукулл, а затем Помпей, разгро 
мнв Понтнйское царство, обратили свое оружие против 
Тиграна и созданная им империя рухнула. Под властью 
Армении были оставлены лишь Кордуена и Месопотамия. 

С продвижением римлян к Евфрату, Армения очу¬ 
тилась между могущественным Римом, напиравшим с 
запада, и усилившейся Парфней, и сделалась надолго 


і $ігаЬо, XVI, 1, 19 (7&) и XVI, Т 28(747], 

№ 


536—5 



форпостом римской военной мощи, выдвинутым в мир 
восточного нраисгва. Это крайне неблагоприятное буфер¬ 
ное положение, продолжавшееся в течение последующих 
веков, круто изменило направление ее дальнейшей поли¬ 
тической жизни и оказало, как увидим, отрицательное 
влияние на ее внутреннее и экономическое развитие. 

Мне кажется, можно положительно утверждать, что 
для поступательного роста древней Армении наиболее 
блатоприятным временем, были последние пять веков ее 
исторической жизни и этим отчасти следует объяснить 
великодержавную ее роль в эпоху Тиграна Второго, 

§ 16, Империя Тиграна Великого и ее общественно-по¬ 
литический строй 

Приблизительно в первой половине восьмидесятых 
годов до нашей эры, как подробно выяснено в моей ра¬ 
боте «Тигран Второй и Рим» 1 , Тигран, начавший свое 
царствование с присоединения Софены, воспользовался 
внутренними междоусобиями, возникшими в Парфии, и 
1 предпринял свои победоносные войны против парфян, 
Прежде всего он отвоевал у них семьдесят долин, 
уступленных им Арменией, и завоевал, кроме этого, об¬ 
ласть Большой Ахбак, расположенную вокруг нынешней 
Башка л ы. 

После того он подчинил своей власти также Адиабе- 
ну и Атропатену и дошел до Экбатаны, где он предал 
огню замок Адрабаиу, Поражение парфян, естественно, 
привело к тому, что все соседние с Арменией государ¬ 
ства, бывшие до тех пор вассалами парфянских Аршакн- 
дов—Кордуена, Адиабена, Атропатеноісая Мидия и вся 
Месопотамия вместе с входившими в ее состав Мигдо- 


1 Ереван, 1943, стр. 47—55, 







иней и Осроепой —были вынуждены признать верховную 
власть Тиграна. 

После армяно-парфянских войн, приблизительно в 
84—83 гг. (до н. э,), Тиграну удалось завладеть и всей 
верхней Сирией. А затем он покорил Низменную Кили¬ 
кию (СШсІа Ресііаз) и также небольшое царство Комма- 
з еку, лежавшее на востоке от нее, 

В семидесятых годах (до к. э.) он занял значитель¬ 
ную часть Финикии и ПтолШаиды, придя в соприкос¬ 
новение с Иудейским царством, которое, невидимому, 
также признало его верховную власть, Б этом отноше¬ 
нии заслуживает внимание свидетельство Аппиана ($уі\ 
48—49) о том, что власти Тиграна подчинялась вся 
Сирия до границ Египта, 

Великая и обширная держава Тиграна И, пред¬ 
ставлявшая пеструю смесь различных племен, наречий и 
культур, не могла, конечно, считаться государством спло¬ 
ченным, устойчивым и прочным. Под верховной властью 
Тиграна объединились и области с племенно-родовым 
патриархальным строем, и полуфеодальные страны, и 
эллинистические государства с их особой организацией. 

Соседние царства, признавшие верховную власть 
«царя царей» Тиграна, повидимому, обязаны были вы¬ 
плачивать ему определенную дань и выставлять, в случае 
войны, вспомогательные войска, при этом каждое из этих 
царств и каждое из самостоятельных армянских кня¬ 
жеств сохраняло свои прежние порядки и свою особую ор¬ 
ганизацию. 

Первенству гощу ю роль в этом обширном армянском 
государстве Тиграна играла, несомненно, армянская зем¬ 
левладельческая знать, являющаяся его основным опло¬ 
том как в победоносных войнах, так и в государственных 
и правительственных делах. И действительно, на ответ¬ 
ственный пост правителя Ннзибина был назначен его 
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брат Гурас; управление же всей Сирией было вверено 
армянскому князю Багарату. 

В одном из моих предшествующих трудов 1 я считал 
вероятным, что уже при Арташесе I в Армении имелись 
присущие феодальной организации зачатки и некоторые 
основы. Известно, что еще Плиний Старший (23—79 гг, 
и. з,) свидетельствует, что в его время Армения делилась 
на 120 префектур, именуемых им стратегиями, т, е. 
^воеводствами», Стратегии эти, существовавшие, по всей 
вероятности, уже при Тигране II, в подавляющем своем 
большинстве должны быть признаны, как указывает 
Адонц, нахарарскими землями 2 , в которых экономиче¬ 
ски и политически преобладающую роль играла земле¬ 
владельческая знать. Господствующее же положение ь 
производстве занимало тогда, как я полагаю, не столько 
трудовое рабство, сколько полусвободное и свободное 
крестьянство. 

У Плутарха имеется сообщение о четырех басилев- 
сах или бдешхах, безотлучно находившихся при Тигране 
Великом 3 . Эти бдешхш как полагают, были наслед 
етвен я ы ми д ина ста ми обшпр н ы х окр а инн ы х те р р ито р ни 
Армянского нагорья. 

Следует отметить, что для обозначения знати—ар¬ 
мянской, как и парфянской,—кроме термина поЫІез, 
имеются у Тацита и другие термины—ргосегез, ргосегеь 
§еп1шт, ргітогез депішт и те^ізіапез. Под этими тер¬ 
минами, как подробно выяснено Адонцем 4 , подразуме¬ 
ваются бывшие родовладыки, ставшие племенными или 


1 См. мою работу „Феодализм в древней Армении" (на арм. 
яа), Ереван, 1934, стр. 248—251. 

2 Ад они И., Армения в эпоху Юстиниана, СПБ, 1908, стр. 

392. 

3 Р ! ц I,, ЬисцИиз, XXI. 

4 Адонц Н./ Армения в эпоху Юстиниана/ СПБ. 1908, стр. 
39 К 392, 426 и 433—436. 
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территориальными властителями народов ' и областей. 
Властители эти, названные в одном из свидетельств Та¬ 
цита мспгстаиами, как определенно сказано в этом же 
свидетельстве, имели свои земельные владения и жили в 
укрепленных замках, имевшихся повсюду как в равнинах, 
так и ня возвышенностях. И надо полагать, что именно 
из эпос территорий днна.стов и мегистанов сложились те 
120 стратегий, которые определенно указаны у Плиния. 

В мирное время древнеармянский нобилитет, точно 
так же, как и военная аристократия у славян и герман¬ 
цев, усиленно занимался охотой и проводил время в 
пиршествах 1 . 

Таким образом, как видим, в письменных сообще¬ 
ниях античных источников, касающихся внутренней жиз¬ 
ни доаршакидскон Армении, мы находим лишь черты, 
свойственные средневековым варварским государствам, 
и явные признаки позднейшего нахарарско-феодалыюго 
общества, 

Мы можем поэтому заключить, что ко времени Тиг¬ 
рана Второго в Армении уже имелся общественный строй 
переходного типа от родового строя к феодальному, 
имеющий существенные особенности на харарского строя 
Аршаки декой эпохи. 

§ 17. Экономическая политика Тиграна Второго и 
основание города Тигранокерта 

Обширные завоевания Тиграна и расширение преде¬ 
лов Армении до Средиземного моря создавали почву для 
более тесного общения южного Закавказья с эллини¬ 
стическими центрами Сирии и Месопотамии, Если бы 
империя «царя царей» Тиграна не распалась в 69—66 гг., 
эта широкая связь с творческой культурой и государ¬ 
ственностью эллинистического юга имела бы, несомненно, 


1 Т а с 11 и 5, Аппаіек II, 56. 
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крупнейшее значение как для культурного, так н эконо¬ 
мического прогресса древней Армении. 

Ряд указаний древних источников говорит нам, что 
сам Тигран, женатый на дочери Митридата Клеопатре и 
окруженный греческими философами и риторами, стре¬ 
мился преобразовать Армению путем широкого насаж¬ 
дения в ней эллинистической культуры и развития тор¬ 
говли, ремесел и промышленности. 

Достижению этой цели должно было способствовать 
заселение страны городским торгово-промышленным на¬ 
селением; поэтому из завоеванных южных государств 
были переселены сюда огромные массы колонистов, 
преимущественно городских жителей, которые были раз¬ 
мещены со своим имуществом в новооснованной столице 
Тигр а шкерте, также и в других центрах древней Арме¬ 
нии. 

Т, МОммсеи в своей «Римской истории » 1 это прину¬ 
дительное выселение считает явлением необычайным и 
сравнивает с вавилонским пленом евреев при Навуходо¬ 
носоре. Следует, однако, иметь в виду, что такие выселе¬ 
ния были обычным явлением в госзгдарствах эллинисти¬ 
ческого периода, а также при С аса видах и византийских 
императорах. 

С завоеванием Месопотамии, Комма-гены и Сирии, в 
руках Тиграна оказались, кроме транзитного пути через 
А рта ш а т, также и главные сухопутные магистрали миро¬ 
вой торговли, идущие через южную и северную Месопо¬ 
тамию в Зевгму и оттуда в Антиохию и к побережью 
Средиземного моря. 

От имени Тиграна и с его изображением в городе 
Антиохии чеканились те красивые золотые монеты, кото¬ 
рые в небольшом количестве дошли до нас и хранятся 
ныне в музеях. 
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Указанным транзитным территориям мирового обмена 
было уделено особое внимание. 

Родной брат Тиграна, Гу рас, оборонявший город 
НЕйзибин против Лукулла 1 2 ’, был, как было сказано выше, 
правителем Мигдонии, через которую проходила северная 
ветвь означенной транзитной дороги. Наместником, точ¬ 
нее—стратегом бывшего Сел ев кид скоро царства был на¬ 
значен Ва^асіаіез 3 (=арм. Багарат), причем резиденцией 
его был наиболее важный торговый центр Сирии, быв¬ 
шая столица Се л ев кид о® Антиохия. Выселенным из юж¬ 
ной Месопотамии в Оероену арабам Сиенитам 3 было 
поручено Тиграном взимание транзитных пошлин с то¬ 
варов, перевозимых через Евфрат, главным образом, око¬ 
ло Зевгм ы. 

Завершив организацию своего царства, простирав¬ 
шегося от Каспийского до Средиземного моря, Тигран 
приступил к постройке столицы Тигранокерта, которая 
должна была стать политическим и культурно-экономи¬ 
ческим центром нового государства. 

Прежняя столица Арташат и столица Селевкидов 
Антиохия не могли, повидимому, служить этой цели, так 
как находились на окраинах .государства. В качестве по¬ 
стоянной резиденции Антиохия была неудобна и тем, что 
в ней Тигран терял связь с Великой Арменией, которая 
была основой и опорой его мощи и военных удач. 

О новой столице довольно подробные сведения дают 
греческие и римские историки, описавшие поход Лукулла 
в Армению и взятие им Тигранокерта. 

Согласно описанию А пинана 4 , Тигранокерт был ок¬ 
ружен стеной вышиною в 50 локтей, настолько широ- 


1 Р 1 и I а г с ІѴр ЙиЫШь XXXI I. 

2 А р р I а и. $уг<, с. 48 и 49* Срв. і. М а г к \ѵ а г I, ЕгапзсЬаЬп 
ВегНш 1901, 5. 174- 

3 Р І у Г,, Писиііцз, ХХі; РІІгь ѴЬ 28 { 142 (над. Ілигіу, 

^А р р 84. 
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кой, что б ней были устроены конюшни для лошадей. 
Недалеко, вне стен города, стоял царский дворец, вокруг 
которого были расположены парки для охоты н пруды 
для рыб. Там же, вблизи, находился укрепленный замок. 

Под впечатлением, очевидно, приведенного описания, 
Моммсен и Т. Рейнак сравнивают Тигранокерт с древней 
Ниневией л Вавилоном 1 . 

Леман Гаупт также полагает, что Тигранокерт по ти¬ 
пу и плану напоминает ассирийские города 2 . Мне кажет¬ 
ся, сопоставление это не совсем правильно, Вавилон и 
Ниневия, как известно, ни по типу, ни по своему плану 
не походили на города, основанные в эллинистических 
государствах. Они представляли необъятные простран¬ 
ства с группами домов, между которыми расстилались 
поля, луга, сады и фруктовые рощи. Главным занятием 
лейте л ей были здесь не торговля и ремесла, а сельское 
хозяйство. Ниневия, как сообщает пророк Иона, занима¬ 
ла пространство в три дня пути; окружность Вавилона, 
обнесенного двумя концентрическими стенами, равнялась, 
по свидетельству Геродота, 480 стадиям 3 , т. е. приблизи¬ 
тельно 85 километрам. Столица же Тигранокерт, которая 
в 69 году до нашей эры была осаждена сравнительно 
немногочисленными войсками Лукулла, имела, несомнен¬ 
но, скромные размеры. -Вероятнее всего, что она как по 
своему плану, так и по своему торгово-промышленному 
характеру мало чем отличалась от обычных городов 
эллинистического типа. 

Для того, чтобы заселить новый город соответствую¬ 
щим городским населением, Тигран насильственно пере¬ 
селял туда из завоеванных стран население разоренных 

1 Т. М о м м с е н, Римская история, т. ІГЬ Москва, Ь ч 85, стр. 41; 
Т-Ь. Д е і п а с Й, МИйгісШе Еираіог, р. 345, 

2 С. Гейш аіп - Н ал р Ь Агтепіеп ёіщі ипсі деігТд- Вегіігь 
1910, 8. 396—399. 

3 Негой. I, 178. 
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им в Каппадокии и Киликии городов 1 (около 77 г. до 
нашей эры). «Несправедливо обращался с населением 
(города Мазака)—говорит Страбон—Тигран армянин, 
когда сделал набег в Каппадокию; всех жителей он из¬ 
гнал в Месопотамию и населил ими большую часть 
Тигранокерта; впоследствии все имевшие возможность 
возвратились на родину по завоевании Тигранокерта 
римлянами» 2 . 

В другом месте своей «Географии» Страбон отме¬ 
чает, что Тигран поселил в новой столице «жителей 
двенадцати эллинских городов» 3 . Аппиан определяет ко¬ 
личество жителей, насильственно выселенных из Каппа¬ 
докии и Киликии, в 300 ООО 1 . Плутарх упоминает, кро¬ 
ме того, насильственное переселение в Тигранокерт жи¬ 
телей разрушенных областей Адиабены, Ассирии и Кор¬ 
ду ены 5 . Этот же автор сообщает, что в Тигра покер те бы¬ 
ло много богатств и роскошных сооружений, так как 
все, и знатные и простые жители, оказывали из честолю¬ 
бия содействие царю и способствовали разрастанию и 
устроению города 6 . 

Судя по указаниям источников, Тигранокерт, по при 
меру других столиц, должен был стать одним из центров 
эллинистической науки, искусства и литературы. В Арме¬ 
нию был приглашен Амфикрат, выдающийся писатель и 
ритор той эпохи, изгнанный из Афин 7 . Метродор из Скеп¬ 
сиса,-известный философ и политический деятель в Пон- 
тииском царстве, названный у Плиния «ненавистником 
римляи» (Мізоготасііз, ИаІ'. ІТізі XXXIV, 16, 2), был од- 


1 Р I и Ьиси!Іи$, XXI. 

» 5 1 г а Ь. ХІЬ 2) 9 (5391; см. перевод Мнщеика/ стр. 550. 
» 5 I г а Ь. XI, 14, 16 (532). 

* Арр* МІіМ<3, сэр. 67. 

* Р і и ЬисиIIП5, XXVI. 

о іыаелъ XXII. 
і іыа. ххі|. 
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ним из ближайших советников Тиграна и написал исто¬ 
рию последнего, которая, к сожалению, до нас не до¬ 
шла 1 , В Тигранокерте находилась, как сообщает Плутарх, 
театральная труппа, которая была приглашена Тигра¬ 
ном, для открытия построенного им театра 2 . Насколько 
глубоко было влияние эллинизма и греческого языка на 
высшие слои армянского общества видно из того, что 
сын Тиграна и его преемник Артавазд писал на грече¬ 
ском языке трагедии, речи и исторические произведения, 
из которых некоторые, по свидетельству Плутарха, суще¬ 
ствовали в его время 3 * . 

Вполне понятно, что эта широкая эллинизация вер¬ 
хов общества, начавшаяся в Армении еще при Ерванди- 
дах, неминуемо должна была отразиться на эволюции 
религиозного миросозерцания в Армении. Национальная 
религия армян, сложившаяся под сильным влиянием ира¬ 
низма, приобрела, как правильно указывает Гельцер\ 
эллинскую окраску. Произошло и здесь смешение мест¬ 
ных и эллинских богов, так называемая теокрасия, в 
которой, кате известно, принимали участие все народы 
эллинизма. 

Национальные армянские божества были отожест¬ 
влены с богами Олимпа: Арамазд—с Зевсом, Михр—с 
Гефестом, Анаит — с Артемидой, Нанеа —с Афиной, Аст- 
хик—с Афродитой, Тир—с Аполлоном и Вахакн—с Ге¬ 
раклом 5 . К этой же н предшествующей Ервандидской 
эпохе относится и появление в Армении греческих статуй, 
размещенных в крупных религиозных центрах, о чем 

1 Р I и Ьиси!!и5, XXII н 5со1. АроІІ. Кіосі. IV, 133 ('М й 11 е г, 
Рга{гт. Ііізіог. §гаес, 1883, і, III, р. 201). 

2 Р I и Ь, Цісиі, XXIX. 

3 Р!иІ, Сгл53115, ХХХШ, 

* Н. Оёігер, 2иг агтепізсЬеп ОбНегкЬге, ВеПсЫе 3. Копі#І. 
Злсііз. ОезеІІзсІіаИ Зег АУіззепзсІніЙ^п, 5([гипг ѵот 7 Бес. 1855, 5. 
136-146. 

* ІЬИ., стр. 137, * 
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сохранились смутные воспоминания в истории Моисея 
Хорен с ко го 3 . 

По мнению Т. Рейнака, в результате этого процесса, 
Армения, с течением времени, оказалась бы эллинизи¬ 
рованной точно так же, как соседние с нею Понт и Кап¬ 
падокия. «Едва ли можно сомневаться в том,—говорит 
Рейн а к,—что если бы армянская империя сохранилась, 
она, как Понт и как Каппадокия, была бы быстро элли¬ 
низирована; греческий элемент, столь могущественный в 
Сирии и Месопотамии, действовал бы как сильнейший 
фермент и мог преобразовать по своему образу все 
остальное ядро. Греки это чувствовали; они безропотно 
подчинились грубому и высокомерному деспотизму Тиг¬ 
рана, считая это необходимым переходным состоянием, 
которое гбтовило новую победу их цивилизации» 3 , 

С крушением империи Тиграна Великого процесс 
эллинизации не мог уже продолжаться с прежней силой. 
Потерпев поражение около Тигранокерта, Армения ли¬ 
шилась большинства своих завоеваний и потеряла связь 
с наиболее культурными областями эллинистического 
юга; кроме того, ее новая столица Тигра но керт, которая 
должна была стать торгово-промышленным и духовным 
центром империи Тиграна, была разгромлена войсками 
Лукулла и в значительной мере опустела. Понятно поэто¬ 
му, что в культурно-общественной жизни Армении элли¬ 
низм не мог пустить глубоких корней и в последующую 
эпоху влияние его оказалось крайне поверхностным, 

О разрушении Тигранокерта в 69-м году свидетель¬ 
ствует Страбон, «На город—сообщает Страбон,—неожи¬ 
данно напал Лукулл, воевавший с Митридатом, и разос¬ 
лал его жителей на их родины; самый город, н а полов и- 


1 .История Армении Монсея Корейского 4 '* * пер- Н. Эм па, 
Москва; 1843; кн. 1Ь гл, 12. Ср. мою работу , Армавирские грече¬ 
ские надписи' стр. 45 и др. 

* МіШгісШе Еираіог, 1890; р. 345, 
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ну выстроенный, он разрушил при вторжении в него и 
оставил на месте его только маленькую деревню» 1 . Из 
сообщений более поздних "источников можно, однако, 
заключить, что в I веке нашей эры и позднее Тиграно- 
керт, несмотря на отлив квалифицированного торгово- 
промышленного населения, был не маленькой деревней, 
как указано у Страбона, а одним из значительных горо¬ 
дов древней Армении. Во время римско-парфянских войн 
при Корбулоие и Тирйдате, согласно свидетельству Та* 
цита, он был довольно крупным городом с высокими сте¬ 
нами, Часть этих стен омывала довольно широкая 
река Никефорий, а вокруг остальной части был прове- 
ден глубокий ров 2 . По сообщению армянского историка 
Фауста, во время войны Ш а пуха II с Аршаком 
(364—367 гг. нашей эры) «пел и кий город Тигра нокерич 
находившийся в Армении под властью бдешха, был взят 
и разрушен Шапухом II 3 . 

О точном местоположении Тигранокерта высказыва¬ 
лись учеными крайне разноречивые мнения. Объясняется 
это тем что, разногласие существовало и в самих нсточ' 
никах. 

Страбон, самый древний из них, местоположение 
Тигранокерта указывает в Мигдонии 4 , Птолемей-—в Кор- 
дуеие 5 , Евтрол же и армянский историк Фаустов Арза- 
пене 6 . Тацит определенно сообщает, что Тигранокерт от¬ 
стоял от Низябина на расстоянии тридцати семи римских 
милъ 7 (^приблизительно 55 нын. километр.). Придержи¬ 
ваясь этого свидетельства, совпадающего с данными 


і ЗігаЬоі ХЬ 14/ 15 (532); перевод Мігщенка, стр* 542. 

а ТасЙ и 8/ АппаЗез/ XV, сар. 4. 

3 Фауст, История шшеннщ IV/ 24 (Венеция/ 1832/ стр. 

* 5 ІгаЪ./ XVI/ 1, 23 (747), 

5 РЮЪ Г, 13/ 22. 

^ Еиігоріиз/Вгеѵіагіцт, VI/9 (гесодп, Рг. ЯиеЬЬ Шрг\& 1897). 

1 Та сП и 5/ Апоаіезі XV* 5. 
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древнейшего источника Страбона, большинство ученых 
местоположение Тигранокерта предполагало к югу от 
Масия и Тигра, недалеко от Низибика 1 . 

]\ Киперт, примкнувший впоследствии к мнению 
Моммсена, первоначально полагал, что Тлгранокерт ле¬ 
жал к северу от Тигра, на месте древнего города Арена, 
развалины которого находится недалеко от нын. Стерта 2 . 
Расстояние между Ннзибнном и Тнгранокзртом, указан** 
нее в Анналах Тацита, по мнению Киперта, могло быть 
искажено переписчиками; зеріещ еі ігщіпіа «тридцать 
семьз> римских миль он предлагал исправить в сейшп 
еі ігі^іпіа «сто тридцати римских миль 3 . При этой 
коньектуре местоположение Тигранокерта приходилось 
бы по І’ащту севернее Тигра. 

Следует отметить, что река Никефорий, которая омы¬ 
вала стены Тигранокерта (Та®., Ашіаіез, XV, сар. 4), 
упоминается у Плиния, как левый приток Тигра 4 . Следо¬ 
вательно, свидетельство Плиния согласуется с сообще¬ 
ниями Евтропа н Фауста, по которым Тигранокерт нахо¬ 
дился по левую сторону Титра, в Арзанене. Подтверж¬ 
даются эти данные также указаниями древней карты 
Птолемея и другой географической карты, известной под 

1 Срв. Т Іі. Мо ш т 5 е п, Оіе Ьа°е ѵоп Ті^гапокег(а, Негпе$ 
IX (№5). 

* МодаІ&ЬегісЫе бег АкасІетіе бег \ѴІ5зеп5сЬ. 2и ВегПп, 1873. 

3 Расстояние, указанное у Тацита, считает неправильным 
также п Маркваръ но неисправность текста он объясняет иначе. 
„Возможно также,— говорит он* — что цифра взята из греческого 
источника, в котором расстояния были вычислены не в римских 
милях, а в более крупных путевых мерах, т, е, или в греческих 
вІаПптюЬ равных трем римским милям, как в описании парфянской 
государственной дороги Исидора Хара некого, или же в парасан¬ 
гах, равных четырем римским милям. Цифра у Тацита, повидц- 
мому, ошибочно отнесена к обычным для римлян путевым мерам*. 
См. 1. М а г к \ѵ а г I, ЗіШагтепіеп і\пб ТЩгівчиеІІеіь *НатШеі Атзо- 
гуа‘ 1914, февраль, стр. ПО. 

4 Р П п + , VI, ЗЬ 3 (над* иіітё. РаПз, 1883Д 
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названием іаЬиіа Реиііп^егіапа. На этих картах Тпгра- 
нокерт отмечен не к югу, а к северу от Тигра. 

Ценные и.вполне ясные указания приведенных источ¬ 
ников на северное местоположение Тигранокерта были 
обстоятельно использованы лишь в последнее время. 

В 1899 г, в окрестностях ныиеш. Стерта и Фаркина 
были произведены тщательные изыскания немецкими 
учеными В, Бельком и К- Леманом. Результаты этой 
экспедиции относительно местонахождения Тигранокерта 
опубликованы ими в немецких периодических изданиях 1 и 
изложены более подробно в специальном труде К, Лема¬ 
на под заглавием Аппепіеп еіпзі: опсЗ ]еЫ 2 

Пользуясь сведениями древних источников о топографи¬ 
ческих особенностях положения Тигранокерта и той ме¬ 
стности, где в 69 г. до нашей эры произошло генераль¬ 
ное сражение между Лукуллом и Тиграном, К. Леман 
пришел к убеждению, что Тиграиокерт следует отоже¬ 
ствить не с древним городом Арзном, а позднейшим го¬ 
родом Маяфаркином—Марти р ополем, Любопытно, что 
еще в сороковых годах прошлого века то же мнение, как 
простая догадка, было высказано германским фельдмар¬ 
шалом Мольтке 3 , вероятно, по соображениям чисто 
стратегическим. 

В настоящее время с выводами Лемана согласны 
почти все арменоведы. Убедительность и достоверность 
этих выводов усиливаются, несомненно, крайне важным 
свидетельством армянского историка Фауста, сообщаю¬ 
щего, что св. Епифанием была построена в Тигранокерте 

* \Ѵ, В е I с Ю Маіа(агкіп игпі Тщгапокегіа 2с\івсЪ. ЕПі - 

поі, 1899, стр. 263—275, С* Ьектапш УеЪег Ті^гапокегіа* Ѵегкаші- 
Іиодеп сіег 46. Ѵегзаттіип^ сІеіНзекег ЗсіиНтаппег ипсі РЫІоІо^еп 1п 
ЗігаззЬиг^р 1904, стр. 25—34 и в других периодических изданиях, 

а С. ЬеНтпалш Аггпвпіеп еіпві ипсі ]Ш\, ВЦ, I, стр. 381— - 
429, 501-523. 

з Вгіеіе а из Тигкеі, № 48, 5. 287. 
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часовня во имя мучеников 1 . По другому преданию в го¬ 
роде Маяфаркиве находилось несметное количество мо^ 
щей мученичков, собранное епископом Марутой. Ученые 
вполне справедливо полагают, что предания эти нахо¬ 
дятся в связи с позднейшим греческим названием юрода 
А^агіугороііз —«город мучеников^ 2 поэтому они заклю¬ 
чают, что древний Тигранокерт в позднейшее время про¬ 
должал существовать под названием Мартироиоля. 

Что древнейший Тигранокерт должен был, действи¬ 
тельно, находиться в нынешнем Фаркине, это подтверж¬ 
дается теперь и новыми данными о местонахождении 
отмеченных в Таблицах Певтингера станций 2ап$егіо и 
Сугшза, которые, несомненно, лежали к северу от Тигра¬ 
нокерта. Станция Сутіза римской карты, как указано в 
моем труде «Главные пути древней Арме ниш 3 , тождеств 
венгга с нынешним Кильдизом, Искажённое название 
означенной станции Суш і ха следует исправить в СуЫіха 
(СТАДІЯ А вм■ (Я’МІХЛ, \Д = М). Эта станция нахо¬ 
дилась на пути из Тигранокерта в Арташат, на расстоя¬ 
нии ровно 50 римских миль или около 70 километров от 
Тигранокерта—Фаркина, как это показано в Таблицах 
Певтингера. 

Выбор места для резиденции «царя царей> был сде¬ 
лан очень удачно, Нын, Фаркин лежит как раз в среди¬ 
не империи Тиграна, имеет выгодное в стратегическом 
отношении расположение и, находясь близко около цар¬ 
ской дороги Ахеменидов, удобен также для международ¬ 
ных торговых сношений. 

Вопрос о местонахождении Тигранокерта, как видно 
из сказанного, считается в настоящее время решенным. 


1 Фауст, V, 27* стр, 227 |Ізд, 1832 г,), 

а См. К. МйПег, СІ. Ріоіетаеі Оео^гарИІа, V, 12,8. 1951, 
прим. Ь; МагкщагЬ ЗГиІагт* ітеі ТідгІ$ч, „ Напбев Аіпзогуа" 
1914* 5, 112—113; Агтепіеп етзі цп<3 ]еігЬ Ь 5- 421. 

з Ереван; 1936, стр, 90—92 и 241, 



§ 18. Предания об экономической жизни Армении 
в эпоху Тиграна 

Эпоха Тиграна, как указано выше, была временем 
великодержавной экспансии и наивысшего могущества 
Армении. Понятно поэтому, что события этой эпохи вос¬ 
певались армянскими рапсодами,и память о них сохрани¬ 
лась в устном предании армян. 

О Тигране, как видно из сообщения армянского исто¬ 
рика Моисея Корейского, существовало в его время ли¬ 
тературное произведение, написанное в стихах, в основе 
которого лежала, несомненно, изустная поэзия или же 
древние сказания. Из этого литературного источника 
заимствована Моисеем история Тиграна, которого он, и, 
вероятно, также и его источник, неправильно считают 
современником Кира и Астиага. 

В истории Тиграна Хоренский дает, между прочим, 
краткую характеристику той эпохи и сообщает о накоп¬ 
ленных богатствах и привольной жизни в Армении. 
«;Став во главе мужей,—сообщает Моисей Хоренский,—п 
показав мужество, он (Тигран) тем возвысил наш народ, 
и нас, находившихся под игом других, сделал малага- 
теля ми ярма на многих и заставляющими платить себе 
дань. Он умножил накопление золота, серебра, драгоцен¬ 
ных камней и разноцветной, размотка но ой одежды муж¬ 
чин, равно и женщин. В такой одежде некрасивые, став 
красивыми, казались дивными, а красивые казались по 
понятиям того времени, богоподобными. Пехота очути¬ 
лась на копях; пращники стали вообще меткими стрел¬ 
ками; па личинки были вооружены мечом и копьем; 
(прежде) безоружные покрылись щитом и железной бро¬ 
ней. Достаточно было одного вида атого воинства, соб¬ 
ранного в одно, закованного в блестящие и сияющие 
латы, чтобы обратить неприятеля в бегство. Насадитель 
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мира и зиждитель Тиграм медом и елеем питал все 
возрасты» 1 . 

В сообщении этом, если отбросить в нем тенденциоз¬ 
нее крайности и риторические прикрасы, запечатлены, 
по всей вероятности, устные воспоминания о материаль¬ 
ном расцвете Армении в эпоху Тиграна. 

Об огромных богатствах Армении и, в частности 
столицы Тигранокерта, как известно, свидетельствуют 
также и древние авторы. По сообщению Плутарха, при 
взятии Тигранокерта Лукуллом, кроме остального богат¬ 
ства города, было захвачено в нем 8000 талантов чекан¬ 
ными монетами 2 (=по Рейнаку приблиз. 48 мил. фран¬ 
ков 3 4 ). Кроме того, при заключении мира с Помпеем, 
Тигран должен был уплатить ему контрибуцию в разме¬ 
ре 6000 талантов 1 (=по Рейнаку 36 мил. франков). Эти 
крупные суммы, доставшиеся римлянам в виде добычи 
или в виде контрибуции, служат показателями, что в 
эпоху Тиграна Армения располагала теми громадными 
средствами, память о которых сохранило армянское 
предание. Богатства эти были накоплены во время завое¬ 
вательных походов и непрерывно умножались благодаря 
обильному приливу иностранных капиталов из покоренных 
стран. Наличностью больших капиталов и можно 
объяснить постройку на широкую ногу такого обширного 
и грандиозного города как Тигранокерт. Материальное 

1 История Армении Моисея Хоренского, Ь 24, перевод Н. 
Эмина, Москва, 1893. В переводе допущено мною несколько от¬ 
ступлений. 

2 'РІи(., Ьисиііиз, XXIX. 

3 МпНгісІаІе Еираіог, р. 363. 

4 Р I и I., Ротреіиз, XXXIII. Согласно вычислениям немецкого 
ученого Гульча 8000 талантов составляют около 34 миллионов гер¬ 
манских золотых марок, или около 17 миллионов золотых рублей, 
а 6000 талантов около 25 миллионов марок, или около 1272 милл. 
золотых рублей. См. Р г. НиНзсЬ, ОгіесЫзсЬе и псі гбшізсйе 
Меігоіо^іе* ВегНп, 1882, 5. 297—299 и 711* 
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довольство выражалось, как видно из указаний древних 
авторов, в постройках дворцов и других пышных соору¬ 
жений, в успехах искусств и эллинистической культуры, 
а также в развитии роскоши в образе жизни -господ¬ 
ствующих классов. 

Но все это составляло, очевидно, лицевую сторону 
жизни, которая имела свою изнанку. 

В империи Тиграна, как и в его завоевательных по- 
ходах, руководящую роль играла землевладельческая 
знать, ди насты и мети станы. Крупная доля богатства 
покоренных стран попала, очевидно, в их руки. Они, 
именно, в первую очередь создали себе привольную 
Жизнь, нарядно оделись к просторно обстроились. Разбо¬ 
гатевшая землевладельческая знать имела полную воз¬ 
можность увеличить свои земельные богатства. Будучи 
основой военной силы Армении и имея в своих руках об¬ 
ширные земли и поместья, она могла упрочить свое гос¬ 
подство и стала, невидимому, более сильной, чем в пред¬ 
шествующие эпохи. В результате такого усиления класса 
крупных землевладельцев усиливался, вероятно, процесс 
образования зависимого сельского населения. 

Можно поэтому думать, что прилив заграничного 
капитала и укрепление привилегированного положения 
крупной земельной аристократии должны были суще¬ 
ственным образом ухудшить юридическое и экономиче¬ 
ское положение крестьянской массы, жившей на владели- 
ческих землях. Указание Корейского, что «Тигран медом 
и елеем питал все возрасты», есть, рчевндно, риториче¬ 
ская гипербола, которая правдоподобна в отношении 
лишь господствующих верхов. 

О городских жителях, торговле и промыслах, как и 
вообще о внутренней жизни до-Багратидской Армении, 
сведения армянских и античных авторов крайне скудны 
и отрывочны. Приходится поневоле делать выводы из 
случайных замечаний источников. У Монсея Хоренского 
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и у Фауста имеются любопытные сообщения о многочис¬ 
ленном еврейском населении в Армении, которое, как они 
утверждают, было переселено из Палестины Тиграном 
Великим и было размещено в Арташате, Ерванда шаге, 
Армавире, Вардгесаване, Ване и в других торговых цент¬ 
рах. Полагают, что источниками для этих сообщений 
могли служить, главным образом, устное предание и, ве¬ 
роятно, древние историко-поэтические песни 1 , которые у 
Хор ейского пересказаны прозой. 

Фауст, рассказывая о разгроме Армении после мира, 
заключенного персами с императором Иовианом (в 363 г, 
н. эры), сообщает, что в числе пленных, уведенных из 
городов Армении—Арташата, В а га рш а пата, Ервандаша- 
та, Зарехавана, Заришата и Вана, было около 100 000 
еврейских семей 2 . «Вся эта масса евреев,—говорит Фауст, - 
которую взяли в плен и увели из Армении, была пере¬ 
селена из Палестины армянским царем Тигранам Вели¬ 
ким при взятии им в плен и уводе в Армению еврейского 
ггёрвосвященника Порка носа в прежнее время:» 3 * 5 . Моисей 
Хоренокий, кроме пленения евреев вместе с первосвящен¬ 
ником Гирйаяом*, сообщает еще о первом пленении ев¬ 
реев во время вторжения Тиграна в Палестину и осады 
города Птолемаиды. «Вслед за тем—рассказывает Хорен- 
ский—Тигран идет в страну Палестинскую отмстить 
Клеопатре в Птолемаиде за проступок ее сына, Диони¬ 
сия, против своего отца; берет в плен множество евреев 
и осаждает город Птолемаидуя*. 

«Тигран Средний Аршакуни свидетельствует Хорен- 


1 См. М, А бег ян, Армянские народные сказанию Вагар¬ 
шанах, 1901. 

а Ф а у с ю IV, 55, Ср. Л. М. М'ё л и к с е г - Б е к, Агтепо- 
НеЬгаІса,* Тбилиси, 1945, стр. 215. 

з \ъ\д., IV, 55. 

^Моисей X о р е н с к и й, ІЬ 19 и III, 35. 

5 1 Ьіб., И ( 14 (перевод Н. Эмина, стр. 68). 
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скин в другом месте™поселил в Вардгесаване всех евреев 
первого пленения и из того места (впоследствии) образо- 
вал ось большое торговое село. В агар ш теперь обвел его 
стеною и большим валом, назвав его В а га рша патом, ина¬ 
че Нор-КахаюГ 

В приведенных сообщениях имеются, несомненно, яв¬ 
ные анахронизмы и неправильности. Невозможно, напри¬ 
мер, пленение Гиркана Тиграном И, который умер в 56 г. 
до и. эры. Из вполне достоверного рассказа еврейского 
историка Иосифа Флавия 1 2 известно, что еврейский пер¬ 
восвященник Гиркан был взят в плен в 40 г. до и. эры и 
поселен не в Армении, а в Вавилоне. Несмотря, однако, 
на явные анахронизмы и другие неточности вышеуказан¬ 
ных свидетельств, ученые полагают, что самый факт пе¬ 
реселения в Армению эллигшзоваиного населения Иудеи, 
Финикии и Сирии не подлежит сомнению. Переселения 
эти более чем вероятны не только во время завоеватель¬ 
ных походов Тиграна II, но и при его преемнике Арта¬ 
вазде (56—33 гг. до я. эры). После поражения Красса в 
53 г., как известно, парфяне совместно с своими союзни¬ 
ками армянами вели продолжительные войны в Сирии, 
а в 40 г., как было сказано выше, они вторглись в Иу¬ 
дею и захватили там множество пленных, в том числе и 
первосвященника Гиркана, Часть этих пленных была, по 
всей вероятности, предоставлена союзникам армянам, 
которые участвовали с парфянами в этих походах. Таким 
образом, вполне возможно, что кроме «евреев первого 
пленения», переселенных в Армению Тиграном II, могли 
быть также евреи второго пленения, которые были посе¬ 
лены в Армении не при Тигране, как указывают Фауст и 
Хоренский, а при его преемнике Артавазде 3 . 

1 ІЬІсІ.і ІЬ 65 ["перевод Эмина/ стр. ІІЗ— 113); срв. также ІЬ 
16 и ІЬ 49- 

2 р І. ІозерЬив/ АпИ^. XIV/ 15. 

а Об этом см. труд М* Абегяна* Армянские народные 
сказания/ стр, 658 “563. 
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На основании сообщений Фауста и Корейского о мно¬ 
гочисленном семитическом населении указанных выше 
городов и торговых центров можно, мне кажется, пред¬ 
положить, что в эпоху Тиграна, как и позже при Арша- 
кидах, в торговле древней Армении преобладающую ролъ 
играли не сами армяне, а иностранные поселенцы, глав¬ 
ным образом, евреи н сирийцы. Насколько сильно было 
влияние семитов в торговой жизни древней Армении* 
видно Щ того, что в армянском языке наиболее обыч¬ 
ные термины, имеющие связь с торговлей, как-то: 
«дадЬіііЬ$ колония, «зЬикад рынок, «хаіш!:1і> лавка, 
«ІіазІіІѵ» счет н др., заимствованы из сирийского. 

Размещение в описываемую эпоху евреев и сирийцев 
в торговых центрах Армении имело, несомненно, крупное 
значение и сопровождалось, повидимому, заметным про¬ 
грессом в области как торгового, так и промышленного 
развития страны. Распространению денежного обраще¬ 
ния в Армении должны были способствовать, кроме того, 
увеличение денежного богатства страны и появление в 
большом количестве золотых, серебряных и бронзовых 
монет, чеканенных Тиграном II по прежней селевкидекой 
системе. Чеканка собственной монеты продолжалась, как 
известно, и при преемниках Тиграна. Согласно указа¬ 
ниям Пахомова, монеты Тиграна Великого в виде, преи¬ 
мущественно, тетрадрахм, очень многочисленны в Эри¬ 
ванской губернии, попадаются в Нахичеванском крае, в 
пограничных юго-западных районах Азербайджана, а 
один экземпляр найден в Зугдидском уезде, в Микгре- 
лни 1 . 

Период царствования Тиграна, как видно из всего 
сказанного, был временем значительного экономического 
прогресса и большого материального подъема Армении. 


1 Е. А, Пахомов* Монетные клады Азербайджана* стр. 17. 
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Глава IV 


ТОРГОВЛЯ и ТОРГОВЫЕ ЦЕНТРЫ АРМЕНИИ В 

РИМСДО-ПАРФЯНСКУЮ И ВИЗАНТИИСКО- 
САСАНИДСКУЮ ЭПОХИ 

§ 19. Неблагоприятное буферное положение Армении 

После завоевания римлянами Сирии и Понта, Арме¬ 
ния очутилась между молотом и наковальней, между 
могущественным Римом и империей парфян, вновь уси¬ 
лившихся после ослабления Великой Армении. Это поло¬ 
жение древней Армении между соперничающими велики¬ 
ми империями Запада и Востока, продолжавшееся в 
византийско-сасанидскую и византийско-арабскую эпохи, 
было одной из главных причин, колебавших ее благосо¬ 
стояние и наиболее неблагоприятно действовавших на ее 
политическое и внутреннее развитие. 

В основе столкновений соперничающих мировых им¬ 
перий лежали не военные факторы, а глубокие эконо¬ 
мические причины, Армения в этой ожесточенной борьбе 
играла очень часто роль плацдарма. Обладание этим 
плацдармом было крайне важно для враждующих импе¬ 
рий и обусловливалось не только тем обстоятельством, 
что на территории Армении лежал один из боковых от¬ 
ростков трансазийской магистрали, но еще в большей 
степени стратегическим значением этой территории. «Бла¬ 
годаря своим физико-географическим условиям—говорит 
Гурко-Кряжин—Армения всегда являлась как бы гигант- 
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скоРь природной цитаделью, доминирующей над окружаю¬ 
щими территориями. Не говоря о высоте отдатьных ее 
массивов (Арарата, Алагеза, Бингель-Дага, Карабаха и 
ДР-Ь даже ее долины лежат на многие тысячи футов 
над уровнем моря. Мало того, это огромное плоскогорье, 
наподобие соседнего Иранского, обнесено со всех сторон 
как бы крепостным валом, состоящим из колоссальных 
массивов Армянского и Притийского Тавра и уже упо¬ 
мянутой Закавказской «подковык 

Благодаря этому Армения, действительно, представ¬ 
ляется как бы природной крепостью, обнесенной со всех 
сторон недоступными стенами. Это и сообщало стране 
во все века первоклассное стратегическое значение, по¬ 
скольку владетель ее господствовал над долиной Куры, 
степями Азербайджана, низменностями Месопотамии и, 
наконец, над равнинами и незначительными по высоте 
плоскогориями Анатолии» 1 . 

Этим именно стратегическим значением армянского 
плоскогорья и объясняет ГуркоКряжин скрещение и 
слияние истории Армении с историей мировых держав и 
ту упорную, ожесточенную борьбу, которая в течение ты¬ 
сячелетий велась между великими империями за обла¬ 
дание Арменией. 

«Этот же именно факт—как правильно указывает 
Гурко-Кряжин—всегда парализовал и извращал ход 
исторического развития Армении, подчиняя его- полити¬ 
ко-экономическим интересам соседних, более мощных 
держав». 

После победы Помпея, Армения, принятая в число 
«друзей и союзников римского народа», в течение почти 
одного века находилась в сфере влияния Рима. В шести¬ 
десятых годах нашей эры состоялось соглашение между 
Римом и Парфией и под номинальным верховенством 

1 В. Гурко- К ря ж к н, Прошлое и настоящее советской 
Армении, „Новый Восток", 1927, кн. 16—17. 
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Рима утвердилась в Армении армянская линия Ар ш а ко¬ 
дов* По договорному же соглашению, Армения в 387 го¬ 
ду была поделена между Римской империей и Сасвинд¬ 
ской Персией. После раздела Армении; мировая борьба 
на Востоке приняла внешне религиозную окраску. Ввп 
ду стратегической важности пограничной армянской 
территории, враждующие державы, Византия и Персия, 
вели крайне упорную борьбу внутри Армении, ставя 
себе целью религиозножультурную ассимиляцию и по¬ 
глощение ее населения* В этой п родолжи гельной борьбе 
феодальные армянские области, сохранившие после раз¬ 
дела свой прежний нахарарский строй и внутреннюю са¬ 
мостоятельность, отстояли себя от поглощения. В целях 
сохранения своей социально-политической и религиозно- 
культурной самобытности, иахарарская Армения порвала 
связь с имперской церковью и облачилась в защитный 
цвет монофизитнзма* Вполне понятно, что монофизитская 
церковь, враждебная имперской, пользовалась преиму¬ 
щественным покровительством Сасанидекой Персии. 

Войны греко-римского Запада с иранским Востоком, 
начавшиеся в первом столетии нашей эры, продолжались 
с перерывами в продолжение почти семи веков. Войны 
эти участились и приняли необычайно ожесточенный ха¬ 
рактер в VI и в начале VII столетия. Они настолько исто¬ 
щили обе стороны, что ни Византия ни Персия не мог¬ 
ли противостоять новой военно-политической силе—араб¬ 
скому халифату. Во время этих войн на Армению, нахо¬ 
дившуюся в самом узле этих событий, сыпались наибо¬ 
лее тяжкие удары. Войска воюющих империй, вступав¬ 
шие в ее пределы, оставляли по себе страшные следы. В 
течение семи веков Армению периодически, грабили, 
жгли и опустошали, уводили жителей в плен, убивали и 
насиловали. После таких нашествий города Армении 
превращались не раз в груды развалин, пустели в ней 
целые области, и приходилось каждый раз упорным тру* 
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дом строить вновь все разрушенное и восстанавливать 
сызнова разгромленные города. 

На развитие внутренней и экономической жизни 
древней Армении эти периодические катастрофы отража¬ 
лись крайне отрицательно. Они мешали росту ее благо¬ 
состоянии, вызывали длительное состояние застоя, а 
иногда, после особенно тяжких потрясений, экономиче¬ 
ское развитие страны возобновлялось на пониженной ос¬ 
нове. Достигнув сравнительно высокого уровня экономи¬ 
ческих отношении и значительного роста своих город¬ 
ских торговых центров, хозяйственная жизнь Армении не 
раз отбрасывалась назад, причем преобладающее зна¬ 
чение приобретали в ней основы натурального хозяй¬ 
ства. 

Резкую перемену к худшему в условиях экономиче¬ 
ского развития древней Армении мы наблюдаем, напри * 
мер, во второй половине IV столетия, когда она после 
позорного Мира императора Йовнана с Персией (в 363 г.} 
была беспощадно разгромлена Ш а пухом II; некоторый 
застой в экономической жизни Армении вероятен во 
время восстаний армянских феодалов и церкви в марзбан- 
ской Армении во второй половине V века и продолжи¬ 
тельных войн эпохи Юстиниана в VI веке, а также в 
конце VI и в VII столетии, во время крайне гибельной 
для Армении 20-летней войны Византии с Персией 
(572—591 гт.) и, особенно, во время той опустошительной 
грозы, которая разразилась над Арменией в период 
арабских нашествий в середине VII века. 

§ 20. Феодальные отношения в послеарщ аки декой 
Армении. 

После выхода в свет первого издания настоящего 
труда было напечатано в Ереване в 1934 году мое под¬ 
робное исследование—«Феодализм в древней Армении» 
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(в эпоху Аршанидов и марзбанства) 1 , В работе этой, 
посвященной выяснению наиболее важных вопросов со¬ 
впал ьно-экономической истории Аршаки декой Армении, 
все мои обобщения основаны на подлинных данных соб¬ 
ранных и приведенных мною свидетельств древне армян¬ 
ских и других первоисточников. 

Как выяснено в этом подробном исследовании, ха¬ 
рактерной особенностью аршакидской и послеаршакид- 
ской экономической и общественной жизни Армении яв¬ 
лялся действительно^ как было уже раньше установлено 2 , 
нахарарский строй, напоминающий во многом феодализм 
Западной Европы. И в Аршакидской и ыарзбанской Арме¬ 
нии, как и в Западной Европе, феодальное общество 
представляло собою многоэтажное здание сословного ха¬ 
рактера, причем господствующим классом являлся и 
здесь класс военно-земледельческой аристократии, экс- 
плоатировавший сидевших на его землях и подвластных 
ему крестьян. 

Этот высший класс сословной знати, соответствую¬ 
щий сеньерам средневековой Европы, обозначается в 
древиеармянеких источниках термином «нахарар» (=пехл. 

паЫйга „родовлалыка", „главарь племени 41 ), а круп¬ 
ные имения кахараров с правами государственного 
порядка (=«сеньерия», «майора, ОгипйЬеггзсЬаГі) на¬ 
зываются в этих источниках «нахарарствами». Артз- 
кидская Армения при Аршакидах была раздробле¬ 
на на несколько десятков крупных и мелких нахарарств 
или княжеств, которые были вассалами армянских царей 
из Аршакидской династии или же подвассалами окраин¬ 
ных мощных княжеств. Из крупных княжеств наиболее 
самостоятельными были те, которые несли охранную 
службу на юге и севере (страны), а именно так называе¬ 
мые четыре бдешхетва. 

1 Ереван, 1934 (на армянском языке), 

2 См. Н, Ад.о-нц, Армения в эподу Юстиниана, СПИ* Ш08. 
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Нахарарские или княжеские роды; наследственные 
владетели крупных доменов, будучи верховными власти¬ 
телями в своих владениях, в качестве вассалов Лрзнакид- 
сішх царей занимали наследственно почетные должности 
в государстве. Основными почетными должностями были: 
право возлагать корону на царя, заведывапие царскими 
поместьями и сокровищами, высшее начальство над па¬ 
ха рарскими и царскими войсками, гражданское и финан¬ 
совое управление, высшее судебное ведомство и другие. 

Вторая социальная группа феодального общества 
Лршакидской Армении состояла из широкого слоя мел¬ 
ких землевладельцев или мелкой знати, называемого 
«азат»~амй, которые были вассальными слугами или 
Аршакидских царей или же крупных и малых нахара- 
ров—сейнеров, Сословие «азатлев соответствовало по 
своему социальному и экономическому положению «бла¬ 
городным воинам» или рыцарям средневековой феодаль¬ 
ной Европы. Для них обязательна была служба в цар¬ 
ской и в пахарарекой коннице. Не подлежит поэтому ни¬ 
какому сомнению, что конная служба была привилегией 
знатных не только в средневековой феодальной Европе, 
ко и в Армении при Аршакидах, 

Для уяснения сущности вассального положения 
«азат»ов наибольший интерес представляет, несомненно, 
вопрос о существовании феода в нахарарекой Армении. 
Вопрос этот был впервые рассмотрен и выяснен мною во 
втором выпуске «Материалов по истории экономической 
жизни древней Армении» 1 . Путем внимательного анализа 
древнеармянских источников удалось установить, что и в 
нахарарекой Армении, как и в Западной Европе, суще¬ 
ствовал институт условного землевладения, феод или лен, 
который обозначался термином «хостак», а держатель 


і См- Известил Гог) ипверпітетс] Армения, №4, Ереван, 1928, 
стр. 43—62 и 73—74- 
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феода (Теосіаіиз или Ьеішзіга^ег) назывался—«хостак- 
дар-і>. Держатели «хоста ю>-ов были свободны от налогов, 
но были обязаны нести службу с земли, главным обра¬ 
зом, военную. Из правил Шаашшапског о собора (443 г.) 
видно, что «азатл-ов нельзя было подвергать телесным 
наказаниям, а исключительно лишь денежным взыска¬ 
ниям. У армянского историка Лазаря Парпского имеется 
также указание, что «азат»-ов легко было отличать от 
крестьян—нгииаканов по их внешнему виду 1 . 

Особое место в сословію -иерархической лестнице 
феодальной Армении занимали церковь и духовенство. 
Как известно, своеобразной особенностью древнеармян¬ 
ской церкви была ее нахараризация или феодализация, 
состоявшая, главным образом, в том, что устройство 
церкви сложилось в древней Армении почти всецело под 
влиянием нахарарско-феодальной организации. По своим 
правам духовенство имело привилегированное положение 
«азат^-ов и наравне с «азат»-ами оно имело свободу от 
податей. Но самое любопытное это то, что в на харар¬ 
ской Армении существовали церковные «хоста^-ки, ко¬ 
торые в виде платы за службу предоставлялись в фак¬ 
тическое пользование и владение (сіотіпішп иШе) цер¬ 
ковно-служебному персоналу, причем право полной соб¬ 
ственности (сіотіпіит сіігесіит) на эти земли принад¬ 
лежало церкви. Церковные «хостак»-и имели те же суще¬ 
ственные признаки наследственности и условности, как и 
феоды, получаемые «азат»-амгс Наследственность церков¬ 
ных ленов была в древней Армении возможна, так как 
наследственны были здесь в определенных родах и самое 
священство и духовное звание. Земли" эти отбирались у 
духовных лиц, если последние совершали тяжкое преступ¬ 
ление и также в случае их невежества или же их несоот¬ 
ветствия духовному званию. 

1 См. Лазарь Пари см и й, История Армении, Ш, 77, 
Тифлис, 1904, стр. 142. 
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Ниже по своему общественному положению стояли 
прикрепленные к земле зависимые крестьяне—«шина- 
іфн^-ьт, которые, как подробно выяснено в одном из пре¬ 
дыдущих моих исследований 1 , были лично свободны и 
напоминали во многом византийских колонов. Это было 
основное податное население страны, которое платило 
оброк и отбывало барщину. Согласно постановлениям 
Шаапиванского устава, за определенные правонаруше- 
ния «шинаканя-ы обязаны были платить церкви денеж¬ 
ные штрафы, которые были вдвое меньше, чем аналогии * 
иые штрафы, уплачиваемые «азат»-ами, и сообразно с 
этим вдвое меньше были и цифры штрафов, которые 
получали «шинакак»-ы с нарушителей их прав 2 . Судя 
по этим данным, ко времени Шаапиванского собора 
(в 443 Гг) знатный «азаг» ценился вдвое выше «шина- 
кадо-а. в таком же соотношении предполагалось, пови¬ 
ли мому, и различие в имущественном их состоянии. 

Вопросом величайшей важности, освещающим внут¬ 
реннюю жизнь древней Армении, являлся вопрос о суще¬ 
ствовании в Армении общинного землевладения. Нали¬ 
чие общины в Аршакидской и Бафатидской Армении не 
подлежало никакому сомнению, так как удалось обнару¬ 
жить в источниках характерные ее элементы: мир и об¬ 
щинное землепользование е переделами земли 3 . Эти дан¬ 
ные, обнаруженные в первоисточниках, дают мам воз¬ 
можность предположить, что в древней Армении, в связи 
с процессом феодализации и ростом крупного землевла¬ 
дения, свободная община постепенно превращалась в за- 


1 См. „Заметки о положении шина капов древней Армении в 
эпоху марзпзнствл' 1 , Известия Госупиверснтета Армении, Ереван, 
1925, № 1, 

2 См* „Армянская книга к а ионов % изд, Арсена Клытчяна, 
Тифлис, 1914, стр. 62—64 и 66-68. 

3 Ом, мои „ Заметки о положении пиша капов' 1 , стр. 5—7» 

] 3 — 21 * 
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висимуго или крепостную. Она, повидимому, не была 
уничтожена, а была лишь подчинена власти крупных 
собственников, причем общинники должны были за поль¬ 
зование своими землями нести оброк или барщину. 

Внимательным изучением древнеармянских источни¬ 
ков удалось также выяснить, что рабство играло в древ¬ 
ней Армении значительную роль, но оно было преимуще¬ 
ственно домашним. Рабов имели в Аршакидской Арме¬ 
нии «нахарар»-ы и «азатя-ы, а также церкви, монастыри 
и даже отдельные духовные лица. Однако по объему яв¬ 
ления рабство не могло итти ни в какое сравнение с 
рабством древнего Рима или Греции, Основой производ¬ 
ства был здесь не рабский труд, а труд крестьян—шипа- 
канов. 

В средневековой Армении развивается торговля, 
преимущественно носившая транзитный, т. е. передаточ¬ 
ный характер, в значительной степени обусловлен¬ 
ный возникновением в Армении городов, расположен¬ 
ных на северном пути мировой торговли, идущем от Ки¬ 
тая и Средней Азии в южные и восточные порты Черного 
моря. 

Основным материалом для решения вопроса о древ¬ 
неармянских -городах нахарарской Армении при Аршакя- 
дах должны' быть, конечно, главным образом, археологи¬ 
ческие данные. Но, к сожалению, раскопки, которые мог¬ 
ли бы обстоятельно выяснить характер городов этой 
эпохи, начаты только недавно. Имеются пока лишь скуд¬ 
ные и недостаточные данные о древнем Вагаршапате, ко¬ 
торый, как уже выяснено, был в то время торгово-промыш 
ленным центром «с смешанным этническим составом го¬ 
родского населения». В Аршакидскую эпоху город этоі 
был окружен стенами и имел внутри крепость. В случае не¬ 
приятельского нашествия, он, очевидно, служил укреплен¬ 
ным убежищем для окрестного населения, 

О внутренней жизни аршакидских городов и о пра« 
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вовом положении городского населения, как мы увидим 
ниже, в источниках нет достаточных данных. 
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§ 21. Мировая торговля Запада с Востоком 

Занятые Римом прибрежные области Средиземного 
и Черного морей служили ему базой не только для за¬ 
воевательной политики, но также и для широкой внешней 
торговли. Армения, через которую шли северные транзит¬ 
ные пути к Черному морю, играла в мирное время значи¬ 
тельную роль в этой торговле. Ее столица Арташат сде¬ 
лалась, как увидим ниже, складочным местом транзит¬ 
ных товаров и пограничным пунктом торгового обмена* * 

Уже при Августе было положено начало прочным и 
регулярным снѳшениям с Востоком* По свидетельству 
Плиния Старшего (I в, и. эры), за восточные товары, 
ввозимые в Италию, Римшая империя ежегодно упла¬ 
чивала Индии, Аравин и серам сто миллионов сестерций 1 . 
«Так дорого—прибавляет Плиний—стоили нам наша рос¬ 
кошь и наши жены» 2 . 

Главными товарами, привозившимися из Индии на 
Запад, были в то время рис, хлопчатобумажные ткани и 
сырец, перец, корица, пряности, драгоценные камни и 
жемчуг, разного рода благоухания и курения, слоновая 
кость, черноб,дерев 0 и красильные вещества; из Китая— 
шелк и шелковые материи. Взамен империя вывозила в 
страны Востока свинец, медь, олово, золотые и узорча¬ 
тые ткани египетских и сирийских фабрик, стеклянные со¬ 
суды Александрии, стеклянные товары Сирии и др. Но 


1 Сто мил иолов сестерций составляют, по Гульчу {ОгіесЬізеЬе 
ипй гбшіЩЬе МеПоІодіе, Вегііп, 1882/ стр* 711—712)» 21 3 / 4 мил¬ 
лиона марок; а по БаЙксу (Мо гтап Н, В а у п е $, ТЬе Вугап- 
Ипе Егпрігер Бопгіоп, 1925, р. 207) несколько меньше; приблизительно 
800 000 ф. стер л. 

* Маіііг* НіаЬі XII, 41 
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вывоз этот значительно отставал от ввоза, поэтому раз¬ 
ницу приходилось оплачивать наличными деньгами. По 
мнению ученых 1 , указанная Плинием сумма обозначает 
не стоимость всего импорта, а ту сумму, которую ежегод¬ 
но приплачивала империя деньгами. 

Расцвет римской внешней торговли с Востоком от¬ 
носят к I и II векам нашей эры. 

Следует отметить, что после утверждения на армян¬ 
ском престоле Тиридата I и торжественного коронования 
его в Риме (в 66 г. н. э.) в течение почти 50 лет мир 
между империей и П арф ней не нарушался. На развитие 
мировых торговых сношений этот длительный мир и 
дружественные отношения между Римом и Парфией ока¬ 
зали, разумеется, крайне благоприятное влияние. Надо 
принять, кроме того, во внимание, что при императоре 
Нероне (54—68 гг.) и династии Флавиев (69—96 тт.) рим- 
ляне сделались полными хозяевами как северного, так и 
восточного Причерноморья, что дало им возможность 
установить контроль над транзитным путем мировой тор¬ 
говли, идущем из Танаиса через Армению и Мидию в 
Вавилонию и Среднюю Азию. Общепринятое мнение о 
преобладающем значении караванного торгового пути че¬ 
рез Дербентский проход, как было сказано выше, не мо¬ 
жет быть признано правильным. На самом деле, преобла¬ 
дающее значение имел не этот путь, а Мэотидско- Кол¬ 
хидская магистраль, шедшая из Южной России вдоль 
восточного побережья Черного моря через Колхиду и 
Артаке ату—Арташат в Мидию и оттуда на восток. 

Господство Рима над означенной магистралью, как и 
установление сплошного римского кольца вокруг Черно¬ 
го моря, превратившегося в внутреннее римское море, 
имели, конечно, для Римской империи исключительное 
торгово-экономическое значение. И вполне понятно так- 

1 N 6 г т а п Н. В а у п е з ( ТЬе ВугапНпе етріге, Ьопсіол, 1925, 
р. 207; Е. $ р е с к, НапгіЫздезсЬІсІПе йез Аііегіцтз, ВеІ. Ш, 5. 930, 
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же, что именно благодаря планомерной экономической 
политике при Нероне и трех Флавиев международная 
торговля и античные мировые сношения достигли в кон¬ 
це I века нашей эры высшего развития. 

После того, как известно, внутренние смуты III века 
и, особенно, денежный кризис второй половины III столе¬ 
тия, нанесли сильный удар хозяйственной жизни империи 
и привели в расстройство также и торговлю. Но это была 
временная заминка. Вскоре мировые торговые сношения 
вновь ожили в Восточіной Римской империи и достигли, 
как известно, нового расцвета в византийско-сасанид- 
скую эпоху. 

Судя по указаниям источников, внешняя торговля с 
Востоком в первые два века нашей эры была более зна¬ 
чительна, чем в период развития эллинистических мо¬ 
нархий Птолемеев и Селевкидов. По сообщению Страбо¬ 
на, в его время, из одной только гавани Миос-Гормос 
ежегодно отправлялись в Индию сто двадцать кораблей, 
между тем как при Птолемеях из египетских гаваней едва 
осмеливались проплыть Арабский залив и переступить 
через пролив судов двадцать * 1 . Из других сообщений вид¬ 
но, что морская торговля, после Страбона, значительно 
крепла и развивалась, так как открытия последующей 
эпохи облегчили связь с Индией. «Купцы—сообщает 
Плиний Старший—нашли кратчайшую дорогу, и таким 
образом Индия, благодаря стремлениям к наживе, прибли¬ 
зилась к нам» 2 . Известно также, что при императоре Вес- 
пасиане (69—79 гг.) плавание в Индию сократилось бла¬ 
годаря открытию греческим мореплавателем Гиппалом 
правильной смены ветров—муссонов, дующих в Индий¬ 
ском океане. С установлением правильных и постоянных 
сношений через Индийский океан, крупную роль в миро¬ 
вой торговле стал играть постепенно остров Цейлон. Сга- 

1 ЗігаЬ., II, 5, 12 (і 18) и XVII, 1, 13 (798). 

1 Р 11 п., VI, 26, 6. 
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да привозились морем восточные и западные товары, 
сюда же съезжались отовсюду купцы для торгового об¬ 
мена. 

Сухопутные дороги из Дальнего Востока оставались, 
в общем, прежние. Они шли в Малую Азию или к бере¬ 
там Средиземного и Черного морей, через узловые цен¬ 
тры Ирана—Седев кию или Экбатану, Поэтому в сухопут¬ 
ной торговле с Индией и Китаем, Иран, благодаря.геогра 
фическому своему местоположению, играл всегда роль 
моста. Этим именно и объясняется постоянная посредни¬ 
ческая роль Ирана и зависимость внешней торговли 
Рима, а позже и Византии, от парфян и Сасанидов. От¬ 
сюда же могущественное влияние экономических факто¬ 
ров на политическую историю Ближнего Востока, запол¬ 
ненную кровавой борьбой между древними империями. 

Величайшее значение для развития мировых сухопут* 
ных сношений имела, несомненно, торговая смычка меж¬ 
ду Передней Азией и Китаем, происшедшая в Средней 
Азии во II веке до нашей эры. Благодаря этой смычке и 
развитию караванной торговли с Китаем, при Аршаки- 
дах, а особенно при Са сан идах, посредническая роль 
Ирана значительно усилилась. 

Среди вывозимых из Китая товаров все большее и 
большее значение приобретал экспорт шелка и шелковых 
тканей. Спрос на шелковые материи, которые в Римской 
империи ценились почти на вес золота, непрерывно воз¬ 
растал. Увеличению спроса способствовала, несомненно, 
роскошь в образе жизни господствующих классов. Сухим 
путем китайский шелк и китайские товары неминуемо 
должны были пройти через промежуточные области Ира¬ 
на. Понятію поэтому, что монополия сухопутной торговли 
шелком всецело оказалась в руках парфян и они всяче¬ 
ски оберегали свои монопольные права, доставлявшие им 
огромный посреднический барыш. 

После падения Римской империи и образования Би- 
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зантийского государства, благодаря выгодному положе¬ 
нию Византии, мировые торговые сношения, как было 
отмечено выше, достигли вновь значительного развития. 
Совершенно исключительную роль в торгово-экономиче¬ 
ской жизни Византийской империи играла основанная на 
берегах Босфора ее столица—Константинополь, 

«Константинополь,—как указывает Айаркс,—это зо¬ 
лотой мост между Востоком и Западом» 1 . И, действи¬ 
тельно, город этот был расположен на месте стыка Ев¬ 
ропы и Азин и через пролив Босфор пролегал путь из 
Черного моря в Мраморное и Средиземное. Другие 
крупные города империи лежали также на великих тор¬ 
говых путях, шедших с Востока на Запад. В Александ¬ 
рию через Красное море привозились товары из Аравии 
и Цейлона. Города Сирии—Щнтйохи|| Дамаск, Тир, Ба¬ 
рит и другие вели оживленную торговлю как с Индией, 
так и центральной Азией. Эдесса в Осроене и Трапезу нт 
в Понте продавали по всему миру товары, полученные из 
Персии и Армении. 

Византия получала из восточных стран шелк, пря¬ 
ности, ароматические вещества, слоновую кость, драго¬ 
ценные камни, золото, жемчуг и пр, А сама вывозила в 
восточные страны сирийские и египетские стеклянные 
изделия, полотняные, пурпуровые ткани, тонкие ви¬ 
на и пр. 

Показателем роли и значения Византии в мировой 
торговле служит, как полагают, стабильность и широкое 
распространение византийской золотой монеты яомизмы, 
которая встречается почти всюду при раскопках и, оче¬ 
видно, считалась надежным средством расчета как в 
Европе, так и в Передней Азии 2 . 

Сасаниды, сохранив за собой выгодную роль посред- 

1 М арке и Энгельс, Соч,, т, ІХ, стр. 441. 

' 2 Ср. Н. О е Гг е г, ВугапШИксНе КнПиг^езсЫсЬіе, ТйЫп^ел, 
1909, 5 112. 
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Ников сухопутной торговли, овладели постепенно также и 
торговлей с Индией на море. По мнению академика Бар¬ 
тольда, Сасавидов считали на востоке такими же вла¬ 
дыками вселенной, как в Европе—римских императоров. 
«При военных столкновениях—говорит Бартольд—победа 
обыкновенно была на стороне Сасанндов; влияние их го¬ 
сударства, если не политическое, то экономическое, про¬ 
стиралось гораздо дальше; торговля с Индией и Китаем, 
сухопутная и морская, всецело была в их рукахъ 1 . 

Господство Сасанидской Персии над путями мировой 
торговли вынудило, как известно, императора Юстиниа¬ 
на 1 заключить договор с царем Эфиопии и организовать 
доставку шелка морем через Цейлон. Но попытка эта не 
увенчалась успехом, так как на цейлонском рынке гос¬ 
подствовали персидские купцы 2 3 * 

В конечном счете, такая же неудача постигла также 
императора Юстина II (565—578), который в том же 
шестом веке вступил в непосредственные сношения с 
среднеазиатскими турками, надеясь при их посредстве 


1 Акад. В. В. Бартольд, Иран, Ташкент, 1926, стр. 22; см* 
его же Место Прикаспийских областей в истории мусульманского 
мира, Баку, 1925, стр. 20. 

Приведенное обобщение Бартольда нуждается* однако, в по¬ 
правке. Торговля морская с Индией, как известно * находилась не 
исключительно в руках персидских купцов, ко также и купцов 
Эфиопии и Индии, Бойкая торговля шла с Эфиопией через город 
и залив Аилу, лежавшие на северо-востоке Аравин к юго-западу 
от древнего города Петры. Сюда эфиопскими купцами доставля¬ 
лись не только южноафриканские, по и индийские товары. У Ви¬ 
зантии, кроме того, был и непосредственный путь для сношений 
с Индией* Купцы Индии приезжали морским путем в греческую 
гавань К ли ем у (ныыещн* Колзум около Суэца), на северной око¬ 
нечности Красного моря, и привозили сюда товары из своей стра¬ 
ны* (См \Ѵ. НеусЬ Шзіоіге би соштегсе би ІеѵапІ, Іеіргі^ 
1923 1 і. Ь 5. 9—ІО). 

3 СЪ* О і с Ъ Ь іизі Іпіеп 
190Ъ р* 540* 
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получить шелк Через Кавказ и северные области Каспий¬ 
ского моря. Следует впрочем отметить, что в конце ше¬ 
стого века вопрос об импорте шелка не имел для Визан¬ 
тии прежнего значения. Под конец Юстинианова цар¬ 
ствования тайна производства шелка была известна в 
Византии; в 552 г. миссионерам удалось похитить эту тай¬ 
ну на Востоке и привезти в Константинополь в пустой 
бамбуковой палке некоторое количество грены. После 
того, начиная со второй половины шестого века, в Ви¬ 
зантийской империи выросла собственная шелковая про¬ 
мышленность и постепенно монопольная посредническая 
роль Ирана свелась к нулю. 

Мировая торговля Запада на Ближнем Востоке, про¬ 
должавшаяся при Аршакидах к Сасаиидах около семи 
веков, имела крупное влияние не только на экономиче¬ 
ское и культурное развитие Ирана, но также и прилегаю¬ 
щих к нему стран, расположенных на путях международ¬ 
ного обмена. 

К сожалению, экономическая история Востока еще 
почти совсем не разработана и вопрос о значении транс- 
азийского пути во внутренней жизни Востока совершен¬ 
но не выяснен. Между тем, даже при поверхностном изу¬ 
чен пи источников, нетрудно усмотреть, что в истории Пе¬ 
редней Азин многие культурно-экономические, даже 
политические факты находятся в тесной причинной связи 
с мировой древней торговлей. Возникновение целого ряда 
новых городов в Парфии, Мидии, Армении н Месопота¬ 
мии, расцвет или упадок этих центров, согласованность 
восточных и западных систем мер, весов и монет, мате¬ 
риальное преуспеяние Сасанидокой Персии и даже ко¬ 
лебания в сословном строе Персии в значительной сте¬ 
пени объясняются широким развитием мировых торговых 
сношений. 

Из всего сказанного также видно, что в хозяйствен¬ 
ной -жизни Ближнего Востока очень важную роль играли 
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мировые пути международного обмена. Дальневосточные 
пути , как известно, шли из Китая, Средней Азии и се¬ 
веро-западной Индии через древнюю Бактрию и Хора¬ 
сан. О направлении этих путей имеются крайне ценные 
первоисточники: 1) подробный маршрут, составленный 
Исидором Ха раке ким, доведенный от берега Евфрата до 
Александрии и Арахосии (ныне Кандагар) , 2) описание 
торгового пути из Бактр в столицу Серов, заимствован¬ 
ное Птолемеем у географа конца I и начала II столетии 
Марина Тирского и 3) географическая карта, приписы¬ 
ваемая римскому географу IV столетия Касториго, изве¬ 
стная под названием ІаЪиЧа Реикіп^егіапа. 

Морской путь из Египта в Индию подробно описан в 
небольшом произведении на греческом языке, называе¬ 
мом— «Перилл моря Эритрейского» или же «Плавание 
вокруг Эритрейского моря А 

Неизвестный автор перипла дает интересные сведе¬ 
ния не только о гаванях и торговых поселениях побере¬ 
жья Красного моря и Индийского океана, но также и о 
товарах, имеющихся в них. Как теперь полагают, сочи¬ 
нение это практика-купца, являющееся первоклассным 
источником по истории торговли, написано в конце I ве¬ 
ка нашей эры, невидимому, в правление императора До¬ 
мициана (81— 96) 2 . 

При внимательном изучении этих источников, мне 
кажется, не трудно убедиться, что главная и кратчайшая 
магистраль среднеазиатской сухопутной торговли шла на 
запад не через южный торговый центр Селевкию, а через 
Экбатану. Одним из главных узловых пунктов, куда стя- 


1 См. изд. РаЪгісшз, Оег РегІрШБ сіез ЕгуІІігаІ&сЬеп Меегез 
ѵоп еіпеш цпЬекагшіеп, Ьеіргід, 1883 и русский перевод „Псев- 
доорриан, Плавание вокруг Эритрейского моря' 1 Вест, древн- ист., 
№ 2, 1940, стр* 264 “281* 

2 См. Вести, древн. истор., 1940, М 2, стр. 229 и 264, а так¬ 
же введение к изданию Фабрициуса, 1883 г. 
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гивались среднеазиатские торговые пути, была столица 
ГТарфии Некаіотрѵіоз. Самое название Некаіотруіоз, 
означающее «стовратный», служит указанием, что город 
этот был важным центром, где скрещивались отовсюду 
торговые пути. Еще более важным средоточием торговых 
путей с Востока была Экбатана, куда шли караваны не 
только по северной магистрали через Гекатомпил, но 
также по южным параллельным путям, идущим из Мер¬ 
на м Самарканда через Зерех и из Индии через Канда¬ 
гар. Из Экбатаны караваны шли в северном направле¬ 
нии в Арташат или же, минуя Сел ев кию, шли кратчай¬ 
шим путем через Кенгавер, Керинд и Хульван в Низибин. 
Из Хульвана китайские и среднеазиатские товары достав¬ 
лялись также в Селевкшо на Тигре, которая была наи¬ 
более крупным торговым центром Востока. Но эта пос¬ 
ледняя играла первенствующую роль не в сухопутной 
торговле с Китаем, а в торговле с Индией, откуда китай¬ 
ские и индийские товары доставлялись в Селевкшо с 
юга, главным образом, через Персидский залив. Для то¬ 
варов северной, среднеазиатской торговли главными эм- 
нориями были Низибин и Арташат. В этих же городах, 
как увидим ниже, находились таможни для взимания 
пошлин, 

О международной торговле позднеримской и визан¬ 
тийской эпох интересные сведения дают географические 
труды на латинском и греческом языках, из которых наи¬ 
более важными являются следующие: 1) землеописание 
под названием «Ехрозіііо іоііиз типсіі» 1 ', составленное на 
Востоке в половине IV века, и 2) «Христианская топогра¬ 
фия» антиохийского купца, позже—монаха, Космы Инди- 
коплевста или Индоплавателя, настоящее имя которого, 
как выяснено проф, Паткановым 2 , было Константин Ан- 

1 См, Оео^гарЫ ІаІІпІ лііпогез, НеНЬгоппае, 1878- 

2 „Армянская география VI1 зека по Р, X/, СПБ, 1877, стр. 
IX— ХИ, 
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тиохинекий, В первом из приведенных источников имеют¬ 
ся подробные сообщения о природных богатствах, про¬ 
мышленности и вывозной торговле областей и городов 
Восточной Римской империи, а во втором, написанном 
между 547—549 гг.,—представляют большой интерес 
правдивые и ценные рассказы о караванной торговле в 
далеких странах Востока и описание острова Цейлона, 
крупнейшего рынка мировой торговли 1 . 

§ 22. Международная торговля в Армении до начала 

VII века 

Древняя Армения, как видно из сказанного, в миро¬ 
вой торговле Востока играла значительную роль. Она 
служила транзитной территорией как для провоза китай¬ 
ского шелка, так и других ценных продуктов, которые 
экспортировались на Запад из Китая, Средней Азии и 
северной Индии. 

Существование торговых сношений между нынешней 
Арменией и Бактрией считают вероятным уже в древней¬ 
шую эпоху Халдского царства. 

Академик Бартольд указывает, что на обелиске асси¬ 
рийского царя Салманасара II, поставленном в 842 году, 
имеется изображение бактрийского двугорбого верблю¬ 
да. «Двугорбые верблюды—говорит он—упоминаются 
здесь среди дани, доставленной одним из владетелей ньп 
нешней Армении 2 . Известно также, что те же двугорбые 
верблюды имелись в армиях Митридата Евпатора 3 . 

В эллинистическую эпоху мы наблюдаем оживление 
торговых .сношений во всем восточно-иранском мире и в 

3 С озіііа 5, Торо^гарЫа сіігізііапа, МЕ^пе, Рыг ^ілсса; изда¬ 
ние Щѣзіфі'іі} СатЪгШ^е, Т909. 

2 В, Бартольд, Историко-географнческпй обзор Ирана, 
С.-Петербург, 1903, стр. 4, 

3 Т Ъ. Р е і л а с Ъ, МЩігШаІе Еираіог* р, 221, 
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греко-бактрийском царстве, В эту именно эпоху, как 
оыло указано выше, вдоль северной торговой магистрали 
постепенно начали вырастать эллинистические торговые 
центры и, несколько позже, был основан город Арташат. 
По мере того, как завязывались торговые сношения меж¬ 
ду северным Ираном и черноморскими рынками, все 
более начинало выдвигаться значение Армении, как тран¬ 
зитной территории. В последующую парфяно-персидскую 
эпоху значительное увеличение транзита через Арташат 
более чем вероятно, так как в конце второго столетия 
до нашей эры началась мировая торговля с Китаем и 
был создан великий трансазийский путь. ч 

Значительную роль, которую играла Армения в ми¬ 
ровой торговле китайскими и среднеазиатскими товарами, 
продолжалась около семи веков, приблизительна 
до конца VI века нашей эры. К этому времени прекра¬ 
тился постепенно импорт китайского шелка в Византию 
и, одновременно, начались беспрерывные войны Визан- 
тип, сначала с Персией, а затем с халифатом, и тран¬ 
зитное значение Армении, как увидим ниже, сильно 
упало. 

О торговле Армении в римско-парфянскую эпоху 
наиболее древнее сведение мы находим у Страбона. Опи¬ 
сывая город Коману, как важный религиозный центр 
Понта, Страбон, между прочим, сообщает о тесной тор¬ 
говой связи его с Арменией. ^Комана—говорит он—хо¬ 
рошо населена и является значительной эмпорией для 
товаров, идущих из Армении» 3 . На основании этих сооб¬ 
щений, как и косвенных указаний римских дорожников, 
мне кажется, можно заключить, что в начале первого ве¬ 
ка нашей эры путь из Арташата к Черному морю шел 
через Саталу и Коману. Трапезу нт во время Страбона не 
мог играть роли в транзитной торговле, так как дорога 


1 5 I г а Ь.* ХИ, 3, 36 [559;. 
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от Саталы в Трапезу нт, шедшая через поішійский горный 
барьер, была проведена римлянами во второй половине 
первого века. Первоначально эта дорога обслуживала 
военно-политические интересы империи и город Трапе¬ 
зу нт, в котором находилась стоянка римского флота, 
был базой, преимущественно, для завоевательной поли¬ 
тики Рима. Б дальневосточной торговле Трапезунт приоб¬ 
ретал постепенно значение, начиная, вероятно, со второ 
го столетня нашей эры, после того как императором Ад¬ 
рианом (117—138 гг.) была заложена здесь удобная 
гавань. 

Целый ряд косвенных указаний позволяют думать, 
что римско-парфянская эпоха была временем сильного 
роста не только средиземноморской, но также и черно- 
морско-среднеазиатской торговли через Низибин и 
Арташат. 

На развитие сухопутной торговли на севере через 
северную Месопотамию и Армению указывает, между 
прочим, тот факт, что Римская империя чеканила для 
Каппадокии и Понта серебряные монеты, равные по весу 
Аршакидским драхмам. Любопытно также, что в первые 
два века римского владычества, в период мощнаго раз¬ 
вития торговых сношений, мы наблюдаем в Понте, как и 
в Аршаки декой Армении, культурно-экономический 
подъем; в эту же эпоху были основаны на севере новые 
города—Никополь, Неокесария, Себастия, Вагаршапат и 
Мцурн. 

Расцвет этот объясняется, несомненно, значительным 
влиянием среднеазиатской торговли. 

Параллельно с ростом мировых сношений, но всей 
вероятности, развивалась также внешняя торговля самой 
Армении. По мнению проф. Г. Халатьянца, главными 
предметами вывоза из Армении были—«лошади, мулы, 
металлы, краски (в особенности т. наз. «армянская краскам 
сандик, вроде пурпура), зерно, вина, масло, а так- 


106 





же разные местные изделия» 1 . К сожалению, многое в 
этой сводке крайне спорно и вызывает сомнения; болъ* 
шая часть этих предположений мало обоснована и не 
подтверждена свидетельствами источников. 

Следует отметить, что о внешнем товарообмене Ар¬ 
мении мы находим некоторые сведения, главным обра¬ 
зом, в арабских источниках, античные же писатели слу¬ 
чайно упоминают лишь те редкости, которые имелись 
в Армении. Плиний Старшин, например, в Естественной 
истории упоминает следующие растения, краски и камни: 
растение айатап$із, при приближении которого падают 
львы, разинув пасти 2 ; іавег, сок растения ІазегрШшті, 
которое растет в Персии, Мидии и Армении и, как ле¬ 
карственное; растение, экспортируется в Рим 3 ; краску, 
приготовляемую в Армении, которую живописцы назы¬ 
вали огоЬШЬ 4 ; камень, посылаемый из Армении, который 
назывался аппепіит м красил как сЬгузосоПа 5 ; аіитеп — 
квасцы 6 н точильные камни 7 . 

Врач Диоскорид, живший в I веке нашей эры, сооб¬ 
щает, что «самый лучший амом—армянский, золотистого 
цвета, с желтоватой древесиной и довольно приятным за¬ 
пахом» 8 . Митрополит Фессалоникский Евстафий, который 
пользовался древннми источниками, в комментариях к 


1 Очерк истории Армении, Москва. 1910, стр. 170; то же у 
Б. Врюсова ; Летопись исторических судеб армянского народа, 
Москва, 1918, стр, 32. 

а РПп. ХХІѴ Т 102 , 2 . 

зРМп. ХТХ; 15, 2. 

* РПп. ХХХІП, 27 и 

е РПп, XXXV і 28 і К 

6 РПп* XXXV, 52 2. 

7 РПп. XXXVI, 47. 1. 

* См. Б. В. Латыш е в, Известия древних писателей о 
Скифии и Кавказе, т. I, С.-Петербург, 1890, стр, 507. 
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Дионисию свидетельствует, что у армян добывался ка¬ 
мень, которым вырезывают и просверливают печати 1 . 

Из Армении вывозились, несомненно, не только ред¬ 
кие растения, краски и камни, но и более существенные 
продукты. Но о них, насколько мне известно, дают све¬ 
дения не писатели римского времени, а более поздние 
византийские и арабские источники. 

Б византийско-сасанидскую эпоху транзитная торгов¬ 
ля через Армению упоминается в Кодексе Юстиниана* в 
императорском эдикте 408/9 тода 2 . Из этого эдикта мы 
узнаем, что между империей и Сасанидской Персией 
существовало соглашение, согласно которому междуна¬ 
родная торговля производилась в трех заранее опреде¬ 
ленных пунктах: на персидской территории—в Низибине, 
на имперской—в Каллиникуме (нын. Ракка на Евфрате) 
и на армянской—в Арташате, Наблюдение над этой тор¬ 
говлей со стороны Византийской империи имели особые 
должностные лица, называвшиеся еотііез соттегеіогит 3 . 
В указанных городах находились таможни, где взима¬ 
лись пошлины с перевозимых товаров, поэтому эти ме¬ 
ста, как видно из свидетельства Менандра, назывались 
бекаіеціёгіа 4 . 

Установление торгового обмена в определенных по¬ 
граничных центрах вполне объяснимо, так как свободы 
передвижения в современном понимании в то время не 
было- По римским и, очевидно, и персидским законам 
въезд из одного государства в другое был строго заире- 


^ ІЫйеш, стр, 205; срв- также ЕіНпІка Стефана Византий¬ 
ского/ Латышев, Известия, стр, 255, 

* Сой, Іизііп* IV, 63, 4, 

* Сой, іиШп. IV, 63/ 6. 

4 См. С Ь. ОіеНІ, ЩаПпіеп еі Іа сіѵШзаПоп ЪугапНпе, р, 
536; К. СіііегЬоскі Вугапг ипй Регяіеп іп Шгеп сІІрІотаШсЬ— 
ѴбІктесЬШсЬеп БегіеЬип^еп іт ЕеПаІіег ІизПгІапз, Вегііп, 1906, 
5, 78, 
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щен; поэтому купцы Сасанидской Персии п Византий¬ 
ской империи ие могли ехать и везти товары в Констан¬ 
тинополь или Ктезифон. Они должны были торговать и 
сноситься между собою исключительно в тех погранич¬ 
ных городах, которые были установлены договорным со¬ 
глашением. 

Таким образом, Армения с своей столицей Арташа- 
том была в эту эпоху не только транзитной территорией, 
но, одновременно, важным центром международного об¬ 
мена. 

Соглашение между империей и Персией, на которое 
имеется ссылка 1 в эдикте 408/9 года, как полагают уче¬ 
ные, состоялось, вероятно, в 387 или 363 гг 2 3 . По мнению 
Гютербока, указание эдикта на Гоебиз с Персией имеет в 
виду договор 387 года, в котором, кроме соглашения о 
разделе Армении, могли быть постановления о взаимной 
торговле. Мне кажется, что Гютербок прав, так как в 
363 г,, когда состоялся договор между Иовианом и Шапу- 
хом II, Арташат находился в пределах самостоятельной 
Армении и, конечно, не мог быть включен в этот договор. 

Этот факт, что Арташат, при самом разделе Арме¬ 
нии, включается в договор 387 года, как один из трех 
пунктов международного обмена, заслуживает особого 
внимания. Мне думается, что включение Арташата в 
договор 387 года косвенно указывает нам, что столица 
армянских Аршакидов еще раньше, до заключения этого 
договора, была местом международных торговых сно¬ 
шений. 

Когда Армения в пятом столетии стала марзбан- 


1 О соглашении с Персией имеется в эдикте следующая 

ссылка: иііга еа Іоса, Іп ниІЪив ГоеНегіз Іетроге сит те тога Іа па- 
Ііопе поЬіз сопѵепН IV, 63, 4 ^СоЗ. ііібі.) 

3 Срв. ОіПегЬоскі Вугапя ипд Регзіеп, Б. 74—76 и ф В 
Вигу, Нізіогу оі Ше Іаіег Ротап Етріге. И, ГолЗоп, 1923, р* 3. 
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ством, столицей ее, как известно, был город Двин,, рас¬ 
положенный около северных окраин Арташата. В торгев- 
ле Византин с Персией Двин продолжал играть значи¬ 
тельную роль и был таким же торговым центром между¬ 
народного обмена, как и АртаіМт. 

Самым важным предметом обмена были в Арташате 
н Двине, несомненно, китайский шелк и китайские шел¬ 
ковые материи. Об этом мы находим косвенное указание, 
крайне любопытное, у франкского историка Григория 
Турского в его главном труде «НІзіогіа Ргапсогшть». 

Когда во время восстания 572 года; Вардан Мамн- 
конид и главари восстания бежали в Византию, они, как 
сообщает Григорий Турский, явились к императору с 
громадным количеством шелка, просили его покровитель¬ 
ства и рассказали, что они находятся во вражде с пер¬ 
сидским царем 1 . Эрнст Штейн, у которого нами взято 
приведенное сообщение, считает возможным, что шелк 
этот, на самом деле, был шривезен не армянами, а тюр¬ 
ками. Сомнение и неуверенность Штейна, конечно, неос¬ 
новательны. В 572 году, как известно, повстанцы завла¬ 
дели Двином и вполне вероятно, что они разграбили го¬ 
род и захватили в нем китайский шелк, привезенный для 
обмена. 

Город Двин, как важный центр международного об¬ 
мена, подробно описан в шестом столетии Прокопием 
Кесарийским. «Дувий—говорит он—страна очень плодо¬ 
носная, имеет благорастворениый воздух и хорошую во¬ 
ду; отстоит от Феодосиополя иа восемь дней пути. Туг 
поля ровные, способные к конской езде; многолюдные 
селения, лежащие близко друг к другу, заняты торгов¬ 
цами: потому что из Индии, из соседственной Ивер ни, и 

■ 3 См, Е г и з I 5іеіп р ЗНцііеп гиг ОёщНсІЦе сіез Ъугапііпі- 
зейеп ЙеіЫіез, ЗіцЦдагЬ 191В, 5. 42. 
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почти от всех народов, подвластных персам и-даже рим¬ 
лянам, привозят туда товары, которыми они торгуют» 1 . 

В приведенном описании заслуживает особого вни¬ 
мания сообщение Прокопия о том, что торговцами были 
заняты «многолюдные селения, лежащие близко друг к 
другу». Обязанность иноземных купцов селиться за горо¬ 
дом и в предместьях, как правильно указывает Кулишер, 
соответствовала характеру торговли средних веков. В 
Царьграде, например, русским купцам предоставлялось 
жить только в предместьях у монастыря св. Мамы. Та¬ 
кие же предосторожности в отношении иностранных куп¬ 
цов соблюдались в хазарской столице Итиле, в русских 
городах Новгороде и Пскове и всюду в торговых центрах 
Запада 2 . Можно поэтому предположить, что аналогичный 
порядок был установлен также в Двине, где, вероятно, 
иноземным купцам разрешалось жить не в самом городе, 
а в его предместьях. 

О торговле Византии с Персией, кроме упомянутых 
свидетельств, есть еще одно важное указание в договоре, 
заключенном в 562 г. между Юстинианом и Хосроем 
Нуширваном. Из третьего пункта этого договора видно, 
что соглашение четвертого века о пограничных центрах 
торгового обмена оставалось в силе как в пятом, так и в 
шестом веке 3 . 

Приведенные данные с полной определенностью по¬ 
казывают, что в парфяно-персидскую эпоху в мировой 
торговле Востока Армения играла довольно крупную 
роль. 


1 П р о к о п и іі К е с а р и й с к и й, История войн римлян с 
персами, перевод С- Дестуниса, С.-Петербурп 1880, кн. П, гл. XXV, 
стр* 181—182. 

а См. Т* М* Кулиш ер, История русского народного хозяй* 
ства, Москва, 1925, стр* 32* 

3 Срав. ОСПегЬоск, Вузапя шісі Ревгіеп, 3. 78- 
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§ 23* Города Армении до времени арабского 
владычества 

Ч 

Транзитные сношения через Армению и международ¬ 
ная торговля в А р та ш а те оказывали, несомненно, благо¬ 
творное влияние на экономическое развитие Армении и 
способствовали росту ее торговых центров, расположен¬ 
ных вдоль караванной магистрали. 

Крайне любопытно, что время возникновения новых 
юродов, основанных армянскими Аршакидами, совпадает 
с периодом наивысшего расцвета мировой торговли Рима. 
Едва ли это можно объяснить простой случайностью. 
Вероятнее всего, что подъем благосостояния Ар ш акад¬ 
ской Армении и появление в нец новых городов были, 
и значительной мере, обусловлены развитием транзитной 
торговли и оживлением между народного обмена по 
северной магистрали через Арташат. 

Во втором веке нашей эры армянскими Аршаки да ми 
были основаны новые города — Мцури и Вагаршан ад 

Об основании города Мцурна имеется случайная 
заметка в истории Фауста. 

Фауст рассказывает, что князь мардпет, посетив свя¬ 
тые места в Аштишате, отправился оттуда к реке Евфра¬ 
ту—Арацанию, к месту, где сливается с ней другая река, 
и был там убит Шаваепом Арцруни, «На этом месте — 
говорит Фауст—в древнее время находился город, по¬ 
строенный царем Саиатруком, и место это называлось 
Мцурном-» 1 . Город этот, как видно из свидетельства Фау¬ 
ста, был разрушен еще до V столетия. Моисей Корей¬ 
ский, не зная о существовании в Армении города Мцур- 
па, приписывает Санатруку построение города Мцби- 
па—Низибина, «Из всех деяний Саиатрука—говорит 
историк—считаем заслуживающим внимания только по- 


і Ф з у с ть IV, 14. 
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стройку города Мцбийа, который, будучи поврежден зем- 
детрясением, был разрушен Санатруком и снова выстроен 
в более великолепном виде. Он обвел его двойкой стеной с 
контрфорсами; (велел) поставить посреди (города) свою 
статую с единственной монетой в руке, что означало сле¬ 
дующее: на построение этого города издержаны все мои 
сокровища и осталась одна эта (монета)» 1 '* Заблуждение 
Моисея Хоренского легко объяснимо, так как графически 
вполне допустимо чтение ШпфЬ (Мцуин) вй. ІГ&трйі. 
(Мдурн). Полагают поэтому, что в источнике, использо- 
ванном Хоренским, сообщалось, вероятно, об основании 
Санатруком Ц'Ьт.рЪ -а (Мцурн-а), но Хоренский, прочитав 
((Мцуин) вм. ІГ&т-рЬ (Мцурн), отнес это указание 
к Ннзибину* Сведения о землетрясении и о разрушении 
Низибина придуманы, очевидно, самим Хоренским. 

Время армянского царя Санатрука в новейших ис¬ 
следованиях предполагают между Тмридатом I и Аксида- 
ром 2 ; следователь!го, город Мцурн был построен или в 
последней четверти 1 века пли же в самом начале И ве¬ 
ка. По мнению лроф, Маркварта, Мцурн лежал около 
реки Арацания и его левого притока Кд расу 3 и имел, в 
стратегическом отношении, очень выгодное положение, 
так как господствовал над путями, идущими через Балу 
в Мелитену, через Хнус в Карин, через Тавр в Тнграно- 
корт и через Багаван в Арташат. Местоположение Мцур- 
на было удобно, несомненно, и в торговом отношении, 


1 История Армении Монсея Хоренского, перевод Н. Эмина, 
Москва, 1893, стр* 87 (И, 36/, 

а См. і. М а г к \ѵ а г И ипІетзисЬиг^еп гиг СіеБсЫсМе ѵоп 
Егао, РЫІоІо^из, зиррІеліеШЬшШ X, егзіез Неіі 5. 237; также Боіз- 
5 е ѵ а і п, Еіп ѵегзсЬоЬепез РггщтепТ сіез’ Сазвіик ОІ 0 / Негтез, ВсН 
25, 1890, 3* 329—339. 

3 Нынеш. Кара-су, арм* Ме^Іі ^Мел), по мнению Маркварта, 
соответствует реке ТёІеЬоаз, упомянутой в Анабасисе Ксенофонта 
IV, 4, 3. 
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так как он находился в богатой и плодородной равнине 
Тарона и, вместе с тем, был расположен на - выгодном 
месте пересечения торговых путей. 

Кроме приведенного выше свидетельства Фауста, о 
Мцурне есть еще одно указание в «Начальной историй» у 
Себеоса. Согласно этому указанию, в городе Мцурне 3 , в 
развалинах дворца царя Санатрука, был найден столб, 
на котором имелась надпись о первых аршакидеких ца¬ 
рях Армении и Парфии®. Та же «Начальная история» 
«философа Марабу» называет Мцурнийским и свидетель 
ствует этим, что составитель древнейшей истории Арме¬ 
нии был родом из Мцурна. Вышеозначенные свидетель¬ 
ства и, в частности, любопытные сведения об открытии в 
развалинах Мцурна дворца и -колонны с надписью, как 
видим, определенно показывают, что город этот был ре¬ 
зиденцией армянского царя Санатрука. 

Кроме города Мцурца, как известно, в начальную 
эпоху царствования армянских Аршакидов был основан 
город Вагаршапат, который назывался также Ног 
КЬа^Ьак или Каіпё роііз («Новый город»). Т. Моммсен, 
ссылаясь на фрагмент Диона Кассия, сохранившийся 
в словаре Свнды (под словом Магііоз), основание Канне- 
поля приписывает римскому полководцу Приску 3 , кото¬ 
рым в 163 г., во время войны против парфян и армян, 
был взят и, как полапают, разрушен город Арташат. Мне¬ 
ние Моммсена было принято почти всеми учеными и без¬ 
оговорочно повторялось в их трудах! Только в сравни- 

1 В подлинном тексте и Начальной истории" вм. Мцбин сле¬ 
дует читать Мцуріт. 

2 Себерс, История Армении, изд. Патканьяна, СПБ, І87Э Т 
стр. Ь 

3 ТІк Мотт 5 ей, КйтізсНе ОезсЫеШе, Вб* V, ВегНп, 188В. 
3, 407, прим. 1. 

4 Срв. Г. X а л а т ь л н ц, Очерк истории Армении, стр. 311; 
Л, 5 а п сІ а ] ^ І а п, Шзіоіге босшііепіаіге бе ГАгтепІе, II, р. 553; 

В г. ТоигпеЬІге, НШоІге роІПі^ие еЕ геііоіеизе сіе ГАггпеше, 
р. 411 к др. 
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тел ыю недавнее время против взгляда Моммсена выска¬ 
зались Мар кварт и Астурян 1 2 3 . 

Основателем Кайнеполя, называвшегося также Ва- 
гаршапатом, они считают сына Санатрука— Вагарша, 
который, как установлено новейшими изысканиями, цар¬ 
ствовал в Армении не во время Септимия Севера 
(194—211 гг.), а гораздо раньше, в эпоху Адриана (! 17— 
138 гг.). Астуряном правильно указано, что в фрагменте 
Диона Кассия, на который ссылается Моммсен, не гово¬ 
рится вовсе об основании Кайнеполя Стацием Приском: 
в нем упоминается лишь, что Марцием Вером, после 
усмирения восстания армян, город этот был объявлен 
столицей Армении. Оказывается, таким образом, что 
утверждение Моммсена, как явно необоснованное, долж¬ 
но быть отвергнуто. 

Приписывая основание Кайнеполя—Вагаршапата 
армянскому Аршакиду Вагаршу, Маркварт исходит из 
названия этого города Ѵа§фаг5Ьараі (Вагарш-апат), 
означавшего дословно «населенный ВагаршемА Пере¬ 
именование Вагаршапата в Каіпё роііз, мне кажется, мог¬ 
ло иметь место одновременно с провозглашением его «пер¬ 
вым городому или столицей Армении в 163 г. 

Моисей Хоренский, как было указано выше, ото¬ 
жествляет Вагаршапат с Вардгесавзном, в котором, как 
он сообщает, Тиграном Средним были поселены «евреи 
первого пленен ияу. Из этого места, говорит Хоренский, 
образовалось большое торговое село, «Вагарш обвел его 
стеною с большим валом, назвав его Вагаршан а то мА 

В другом месте той же главы об основании В агар- 

1 М а г к \ѵ а г Ь Упіегзисіішідеп гиг ОезсЬісІие ѵоп Егап, РЫ- 
іоіо^из, зирр1еіц|п1Ьапс] X, егзіез Ней* 5, 227; А з 1 и г і а ш Оіе 
роІЦіксЬеп ВегІсЬип^еп пѵізсЬеп Агтепіеп ила Копъ ѴепесПд, 1911, 

2 Правильная этимология названия Вагарш-апат дана у Гюмб- 
ііімана, см. Оіе аІІагтепіБсИеп оПзпатеп, 5'ігаекЬн1904. 

3 Хоренский, И, 16 и 65. 
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шапата приводится любопытный отрывок из древнеар¬ 
мянского народного эпоса. «Он (Вагарш),—свидетель¬ 
ствует Хоренскші 1 , —обвел стеною также большое селе¬ 
ние Вардгеса, что на реке Кд с а хе, о чем в легенде гово¬ 
рится следующее: 

Отделился—пошел Вардгее-юноша 
Из области Тухов к Касах-реке. 

Он пришел (и) сел на Шреш-холме 
Близ Артимед-города у Касах реки 
Тесать да ваять врата Еруанда царя». 

Хоренский, как видим, приписывает Вагаршу окру¬ 
жение города стеною и валом* Он, очевидно, вторую 
часть названия Вагаршапат приводит в связь со словом 
<краіе1» —обвести, окружить; на самом же деле, как было 
отмечено выше, во второй части названия Вагарш-а на г 
мы имеем не предполагаемое нм слово «раі» г а пехле¬ 
вийское слово йЪМ, означающее «населенный^). Пред¬ 
положение Хоре некого о постройке Вагарш ем стены и 
вала основано, повидимому, не на исторических данных, 
а на неправильной интерпретации названия Вагаршапат. 

Можно, как я полагаю, предположить, что город 
Вагаршапат, называвшийся раньше «городом Арщмеда», 
а затем «селом Вардгеса», мог быть вновь заселен и вос¬ 
становлен в качестве города Аршакидским царем В л гар¬ 
піей, как об этом свидетельствует его название Вагарша¬ 
пат. Мне думается, однако, что, вопреки предположеншо 
Хоренского, существовавший еще в Ерванд ид скую эпоху 
Вардгесаван, названный позже Вагаршапатом, вероятно, 
уже в то древнее время был городищем и торговым сре¬ 
доточием и подобно Ервандашату и Армавиру был ог¬ 
ражден стеною. Вопрос этот требует, разумеется* новых 
до п о л ните л ь н ы х разыскан и й. 

1 Хоренский, II, 65 ('перевод Эмина, стр. 112). 
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Крайне любопытно, что упомянутые новые города— 
Мцури и Вагаршапат —были основаны первыми Аршакнд- 
скими царями Армении в сравнительно короткий проме¬ 
жуток времени. После воцарения на армянском престоле 
Лршакида Тнридата была восстановлена столица Арта- 
шат, разрушенная римским полководцем Корбулоном 
(в 59 г. пашей эры). Арташат, как известно, был вновь 
построен италийскими мастерами и рабочими на сред¬ 
ства, отпущенные Нероном (в 66 г.), и был переименован 
в Неронию. После Арташата—Неронии, в эту же эпоху, 
Сана тру ком, которого считают преемником Тнридата I, 
был основан Мцурш После того, через короткое время, 
сыном Сан а трука Вагаршем был основан Вагаршана г* 
Следовательно, в течение 50—70 лет были построены три 
крупных города: АртЖіат —Нероння, Мцурн и Вагарша¬ 
пат, Этот любопытный факт, свидетельствующий о росте 
экономического благосостояния Армении, объясняется, 
вероятно, тем, что при Тир и да те I и его преемниках меж¬ 
ду Римом и Аршакидскими царствами установились дру¬ 
жественные отношения, способствовавшие развитию тор¬ 
говли в Армении, По прекращении этих дружественных 
отношений, продолжавшихся около пятидесяти лет, эко¬ 
номическое преуспеяние Армении нисколько не осла¬ 
бевало. 

Во время завоевательных походов Траяна (в 115— 
117 гг.) были разрушены, как известно, южные тор¬ 
говые центры—Селевкии на Тигре, Низибйи и Эдесса. С 
разрушением этих торговых городов должны были, не¬ 
сомненно, усилиться торговые сношения на северной ма¬ 
гистрали через Экбатану—Арташат, Таким образом, бла¬ 
годаря временному перемещению южных торговых пу¬ 
тей, Армения приобретала в международной сухопутной 
торговле первостепенное место. Естественно поэтому, что 
эпоха, непосредственно следовавшая за Траяном, была 
благоприятна как для экономического роста Армении, 
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так и возникновения в ней новых городов. Мне кажется, 
этим именно обстоятельством и можно объяснить возник¬ 
новение Вагаршапата, ставшего позднее столицей Ар¬ 
мении, - 

■Начиная с конца второго века, в связи с длитель- 
ным экономическим кризисом в Римской империи, тор¬ 
говля Рима на Востоке сильно упала; она стала посте¬ 
пенно оживать в IV веке и достигла нового расцвета в 
Восточно-Римской или Византийской империи. В период 
острого экономического кризиса в Римской империи, в 
третьем и в начале четвертого века нашей эры, можно 
предположить значительное ослабление транзитной тор¬ 
говли через Армению и сравнительный упадок в ней го¬ 
родских торговых центров. Следует отметить, что о воз¬ 
никновении новых городов в эту эпоху источники не 
сообщают. 1 ; ! і 

О городах Армении четвертого века наиболее под¬ 
робные сведения дает Фауст. Описывая беспощадный раз 
гром и опустошение Армении ДИпуррм II-в 364—367 гг., 
Фауст перечисляет разрушенные персидским царем 
города, жители которых были уведены в плен. По сооб¬ 
щению его, Шапуром II были разрушены восемь городов. 
Тнгранокерт, Вагаршапат, Арташат, Ервандашат, За- 
рехаван, Заришат, Ван и Нахичевани Уведены были в 
плен: из Тигранокерта—40 000 семейств, из Вагаршапа¬ 
та—19 000 семейств 1 , из Арташата—40 000 сем. армян к 
9 000 сем. евреев, из Ервандашата—20 000 сем. армян и 
30 000 сем. евреев, из ! Зарехавана—5 000 сем, армян и 
8 000 сем. евреев, из Зарешата—10 000 сем, армян и 
14 000 сем. евреев, из Вала 5 000 сем. армян и 18 000 
сем. евреев и из Нахичевана 2 000 сем. армян и 16 000 

1 В армянском тексте Фауста, как правильно указано Абе- 
гяном, в данном месте можно предположить пропуск; см, М, Абе- 
гян, Армянские народные сказания, стр. 559—560. 
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сем* евреев 1 . Приведенные числа не имеют исторической 
ценности, 

У Фауста, черпавшего свои сведения из народного 
предания, цифры всегда чересчур преувеличены, а иног¬ 
да даже баснословны. Не подлежит, однако, сомнению, 
что евреи и сирийцы, как было сказано выше, составляли 
в Армении значительную часть городского населения и 
играли в торговле и промышленности страны преобла¬ 
дающую роль. 

Кроме Тигранокерта, Лрташата и Вагаршапата, наи¬ 
более известных городов Армении, в сообщении Фауста 
упоминаются еще Ерванд ашат, Зарехаван, Заришат, Ван 
и Нахичевани 

Судя по описанию Хоренского, Ервандашат, осно¬ 
ванный Ервандом Последним, как мы видели, первона¬ 
чально был крепостью и городищем, вокруг которого бы¬ 
ли, невидимому, сконцентрированы ремесленники и тор¬ 
говцы'. Торговым крупным центром он стал, вероятно, 
несколько позднее* В Аршакидскую эпоху, кт видно 
из свидетельств Фауста и Хоренского, Ервандашат 
находился в домене княжеского рода Кщмсараканов и 
был, невидимому, таким же первоклассным центром Ар¬ 
мении, как Арташат и Вагаршапат. 

Крупное торговое значение Ервандашата, как уви¬ 
дим ниже, объясняется тем, что он, как и Арташат, был 
узловым центром близ магистрального пути в Саталу, 
Трапезунт, а также в Фазис и в Севастополь—Диоскурию. 

К югу от Ервандашата и горного хребта Агридага, в 
области Багреванде, находился город Зарехаван. По 
свидетельству Фауста, он лежал недалеко от Б агава на 2 * 
Мы увидим ниже, что Б а гавану в іаЬпІа Реиіігщегіапа 
соответствует узловой пункт КаШипа (=Ва^аппа), от¬ 
куда дорога из Арташата шла, в южном направлении, в 


1 См* Ф а уст, IV, 24 и 55* 

2 Ф а у с]т, V, 43* 
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Титранокерт, и, в западном направлении, в Сагалу, Сле¬ 
довательно, и город Зарехаван был расположен около 
главного пути караванной торговли. Основательно разру¬ 
шенный во время карательных нашествий Шапура II, 
Зарехаван не мог оправиться и совершенно опустел, В 
пятом столетии он упоминается в истории Армении Ла¬ 
заря Парпского, как незначительная деревня 1 . О време¬ 
ни его возникновения источники ничего нам не сообщают, 
из этимологии названия города можно лишь заключить, 
что Зарехаван был основан Зарехом. 

Крайне скудны наши сведения также о городе За- 
ришате, который Фауст называет «великим городом». 

Из свидетельств Фауста и Хоренского известно толь¬ 
ко, что он принадлежал армянским Аршакидам и нахо¬ 
дился в области Ах ионите 2 3 , лежавшей у северо-восточно¬ 
го берега В а некого озера, на пути из нынешн. П этноса в 
Арчеш. ' 

В числе разрушенных Шапуром II городов Фауст 
упоминает также Ван и Нахичеван, Ван, находившийся в 
области Тоспе и называвшийся у армянских историков 
городом Семирамиды, был, как известно, политическим и 
культурным центром царства халдов. История его хорошо 
известна из клинообразных надписей. Любопытно толь¬ 
ко, что в халдсвих надписях страна к востоку от В а неко¬ 
го озера называется Биайной, Тоспом же (в ван. надп:— 
Тушпа) именуется не страна, а самая столица государ¬ 
ства; 

На пути из Экбатаны в Арташат важным торговым 
центром был город Нахичеван. Расположенный у север¬ 
ной магистрали мировых сношений, Нахичеван играл 
значительную роль в международной торговле, как в эту, 
так и в последующие эпохи. Во втором веке до нашей 

1 Л а з а рад П а р п е к и й, История Армении, изд. 1904 г, 

Тифлис, стр. 63. 

3 Фауст, IV, 55 и Моисей Хоренский, Ш, 23, 
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эры упоминается он у Птолемея под названием Пахоиапа 
К. Миллера, стр* 941). Время возникновения его 
точно неизвестно; на основании преданий, сохранивших¬ 
ся у армянских и персидских историков, основание его 
предполагают за много веков до нашей эры. По свиде¬ 
тельству Хоренекого, после победы Тиграна I над Астиа.- 
гом, область около крепости Нахичеваиа была заселена 
Тиграном пленными индийцами 1 2 . Существование Нахиче- 
вана Хоренский, как видим, предполагает еще в VI веке 
-до н.. э* Следует, однако, отметить, что повествование Хо 
ренского о Тигране I, как установлено новейшими изыс* 
каниями, относится, на самом деле, к Тиграну Великому; 
приведенное сообщение вызывает поэтому серьезные сом¬ 
нения. 

После раздела Армении между Византией и Саса- 
нидской Персией (в 387 г* Щ эры), столицей и главным 
торговым центром Восточной Армении стал город Двип 
(вероятно, со второй половины V века). В Западной же 
Армении возник свой центр Феодосиополь, который, став 
резиденцией комита, с течением времени превратился 
в крупный торговый город* Город этот—говорит Проко¬ 
пий—находился «недалеко от границ Персидской Арме¬ 
нии, был издревле селением и получил от царя Феодосия 
(II) (408—450) наименование города и был назван по 
его имени» 3 . Этот же историю сообщает, что «Феодосий, 
царь римлян, получив царство Аршака, выстроил здесь 
на одном из холмов укрепление (ГгоигІоп) , легко до¬ 
ступное врагу, которое назвал Феодоспополем» 3 . По 
мнению проф. АдоніЯ армянское название города, Кд- 
рин, но древнему имени области, показывает, что на ме¬ 
сте Феодосиева замка исстари существовал если не го¬ 
род, то селение. «Если бы это место—говорит Адонц— 

1 Хоре н., I, 30, 

2 Р госорі-цз/ Ое ЬеІІа Рсгзісо, I 10. 

я Р г о с о‘р І и в, Ое аесІіПсіія, III, 5, 2. 



впервые стало известно армянам по Феодосиополю, то 
вряд ли была бы надобность во вторичном и армянском 
названии»’. Мнение это не совсем правильно. Что на 
месте Феодосиополя стояло раньше селение, это ясно от¬ 
мечено в сообщении Прокопия. Однако, ни это селение, 
ни самый город Феодосиополь в древнее время вовсе не 
именовались Карииом. У древних армянских авторов, как 
известно, город Феодосиополь назывался Кагпоу кіта- 
^ІіакЬ, т. е. «город области Карина». Наименование же 
«город Карин» вм. «город области Карина», как правиль¬ 
но указано Инджиджяном 1 2 , возникло по недоразумению 
в более позднюю эпоху. 

После персидско-византийской войны 502—505 гг, 
император Анастасий (491—518) , а позднее и Юстиниан I 
(527—565), распорядились укрепить Феодосиополь на¬ 
дежнее прежнего' и укрепление—замок, построенный 
Феодосием II, превратился в прочную крепость, охраняю¬ 
щую восстановленный Анастасием город. 

«Римский император Анастасий,—говорит Проко¬ 
пий,—основал здесыгород, включив весь тот холм, на ко¬ 
тором прежде стоял замок Феодосия, в кольцо новых 
укреплений. Он дал этому городу свое имя, но уничто¬ 
жить имя первого его основателя, Феодосия, он никак 
не мог. Хотя у людей вечное стремление вводить новое 
в то, что является общеустановленным, но они не так 
легко отказываются от прежде данных названий. Эти 
стены Феодосиополя в ширину были вполне достаточны, 
но их высота не соответствовала их толщине. Она была 
всего только самое большее в тридцать футов, вслед¬ 
ствие чего для врагов, особенно для персов, когда они 
шли штурмом, город был крайне легкой добычей. Был он 
легко доступен и по другой причине; он не был укреп- 

1 Н. Адоац, Армении в эпоху Юстиниана, С.-Петербург 
1908, стр. 143. 

а Инджилжян, Древн, Армен., Вевекня, 1822, стр. 28пріш, 
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лен ни передовыми бастионами, ни рвом. А между тем, 
местность, которая очень близко подходила к городу, 
поднималась выше его стен. Поэтому против этого импе¬ 
ратор Юстиниан придумал следующее: прежде всего он 
вырыл вокруг всех стен ров очень большой глубины, сде¬ 
лав его совершенно подобным ложу горных потоков, не¬ 
сущихся между отвесными горами. Затем ту местность, 
которая поднималась над стенами, он перерыл и ее при¬ 
роду превратил в недоступные крутизны и непроходимые 
углубления. А чтобы стена стала исключительно высокой 
и вообще неприступной, если бы кто пошел на город, он 
применил здесь все то, что было им сооружено в городе 
Даре. Сдвинув между собой очень близко стенные зуб¬ 
цы, так чтобы только можно было поражать идущих на 
приступ стен, он выстроил над ними надстройку в виде 
галлереи вокруг всей стены из того же камня, а над ней 
искусно воздвиг другие зубцы; впереди он провел круг 
бастионов, совершенно сходный с передней стеной в горо¬ 
де Даре, а из каждой башни он сделал сильное укреп¬ 
ление. Здесь он поместил все военные силы и приказал 
стратегу Армении иметь здесь- пребывание. Таким обра¬ 
зом, на дальнейшее время он сделал жителей Армении 
настолько сильными, что они могли не бояться нашествий 
персов» 1 . 

Об основании города Феодосиополя имеются подроб¬ 
ные сведения также и в древне армянских источниках. 
Согласно сообщению Моисея Хоренского город Феодо- 
сиополь был основан по приказанию императора Феодо¬ 
сия II его полководцем Анатолием. 

«У подножия одной красиво-расположенной горы,— 
сообщает Хоренский,—Анатолий находит множество мел- 

і Прокопий, О постройках, перев. с греческого С. П. 
Кондратьева, Вест. древ, истории, 1939, № 4, стр. 210- 241 (ПТ, 5і 
1—12). Ср. Адонц, Армения в эпоху Юстиниана, СПБ, 1908, 
стр, 1'43—144. 
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ких и' чистых ключей. Там он планировал место города, 
которое он окружил глубоким рвом, и заложил очень глу¬ 
боко фундамент стен. На них он воздвиг лревысокие, 
громадные башни, из коих первую назвал Феодосием в 
честь Феодосия. Поодаль от нее он выстроил зубчатые 
башни наподобие корабельных носов и провел проходы 
с вогнутыми углублениями, которые смотрели на гору. 
Такие же башни были построены против северного поля. 
Со стороны же востока и запада он возвел башни круг¬ 
лые, В центре города на возвышенном месте он выстроил 
много складов и назвал их Авгуетион в честь Августа, 
Он провел внутрь и другие воды по многим местам скры¬ 
тыми путями; наполнил город оружием к гарнизонными 
войсками и назвал его Феодосиополем, дабы память го¬ 
рода обессмертила имя императора» 1 . 

Об основании Феодосиополя имеется, кроме этого, 
любопытное сообщение в легендарном сказании-—«Пре¬ 
ния святых армянских вардапетов Моисея и Давида с 
диофизитами». Согласно этому сказанию, постройка Фео¬ 
досиополя была поручена Феодосием II означенным вар- 
дапетам Моисею и Давиду, которые приступили к по¬ 
стройке, вернувшись на родину. 

«Они построили башню, хосроевскую и бесстрашную 
против машин и возвел и три стены на одном фундамен¬ 
те. Было приказано откопать и снести всю землю промеж 
трех стен и прокопать до центра города; затем засыпали 
глубокий ров неотесанными и громадными глыбами и 
известью и на одном фундаменте возвели три стены. 
Внутри со стороны города приделали к стене двести сту¬ 
пеней, спускавшихся все ниже и ниже, дабы не пошатну¬ 
лась стена от подкопа. Равным образом и снаружи были 
приделаны двести ступеней, одна ниже другой, для безо- 

1 Моисей X о р е н с к и й, ПІ, 59. Ср. перевод Эмина, 
Москва, 1893, стр. 200 й перевод Адонца— „.А.рмейш в эщжу Юс¬ 
тиниана", стр, 148. 

124 





г 


пасности от подкопов врага. Были придуманы и другие 
средства на случай, если нападут неприятели, осадят го¬ 
род и закроют пути в город. Они устроили подземные 
ходы в городе: умудрились подкопать глубоко под зем¬ 
лей и довести подкоп до поля, на полдня пути от города, 
до того места, где стоят воды и образуют шамб, зарос¬ 
шее тростником болоту; этим путем в случае осады го¬ 
рода, они могли бы доставлять корм для скота и тро¬ 
стник для топлива, а неприятели ничего не знали бы об 
этом. На другой стороне также провели подземный ход 
до горы, называемой айцу-путкунк—козьи соски и завали¬ 
ли его большими камнями; в случае надобности конницы, 
можно было бы посылать за ней и въезжать в город вер¬ 
хом, без ведома врага. 

Что касается воды, то все обстоит прекрасно, именно 
так, как следует; нет никого в городе, богатого или бед¬ 
ного, кто бы не мог пользоваться водой из подземных 
водопроводов. Дворцы и башни—прекрасны и выстроены 
из резных камней; улицы и площади, бойни и рынки— 
безукоризненной чистоты; церкви поражают зррітелей; 
ворота города—высокие и широкие, стены приличные и 
башни все хосроевские» 1 . 

Быстрый рост Феодосиополя, расположенного на 
главном пути из Арташата в Малую Азию и в Понт, 
объясняется, несомненно, тем, что он, являясь админи¬ 
стративным центром имперской Армении, был, вместе с 
тем, узловым пунктом для внутренних и международных 
торговых сношений. 

Относительно внутренней жизни и внутреннего 
устройства перечисленных выше городов мы почти не 
располагаем данными.-Из косвенных указаний Хорен- 
ского и Иоанна Католикоса можно усмотреть, что по 

і См. А д о н и, Армения в эпоху Юстиниана, стр. 149. Ср. 
древнеармянский текст, изданный Конибером в журнале венских 
мхитаристов „Андес Амсоря", 1903, май. 
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своему социальному положению горожане стояли выше 
сельчан и пользовались определенными льготами 1 . Но в 
чем именно заключались эти льготы и особенности внуъ 
реннего устройства городов, невозможно, к сожалению, 
выяснить за скудостью данных. 

§ 24. Главные торговые йути Армении 
по ЫЬиІа РеиШі^егіапа 

Главные пути Армении римской эпохи подробно ука¬ 
заны в географической карте ІаЬиІа РеілИп^егіапа, со¬ 
ставленной, по мнению германского ученого Конрада 
Миллера, во второй половине четвертого века н. эры 
римским географом Кастор нем. Карта эта переиздана и 
подробно комментирована Кон. Миллером в его объеми¬ 
стом труде Шпешгіа Котапа, КотізсЬе Кеізелѵе^е 
ап сіег Напсі сіег ШЪілІа Реиііп^егіапа (ЗіиІі&агі, 1916). 
Однако пути, проходившие через древнюю Армению, как 
увидим ниже, им разъяснены крайне неудачно. 

Точное определение узловых пунктов и станций, 
обозначенных на означенной карте, имеет значение, преж¬ 
де всего, для выяснения направлений международных 
транзитных путей, идущих из Китая и Средней Азин 
через Экбатану и Арташат к южным, восточным и север' 
лым портам Черного моря, а также для установления 
линий сообщения, шедших из Арташата в Тигранокерт м 
в Гармозику. Кроме того, уяснение спорных вопросов об 
этих крайне важных путях древней Армении имеет так¬ 
же значение для освещения целого ряда других проблем, 
связанных с историей войн, происходивших на территории 
Армении. 

Следует отметить, что іаЬиІа Реійіп^егіапа в части, 


1 Хо ренский, II, В и Иошш Католикос, История Армении, 
Тифлис, 1912, стр. 8В. 
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касающейся Армении, недостаточно изучена историками 
арменоведами. Объясняется это тем, что прежние ком¬ 
ментированные издания іаЬиІа РеиНл^егіапа не были 
доступны широкому кругу местных армянских ученых. В 
настоящее же время сегменты Х4-—XIГ2 этого незамени¬ 
мого источника расшифрованы почти полностью в моих 
историко-географических работах, изданных в последние 
десятилетия 1 . 

Чтобы облегчить дальнейшее изучение любопытных 
сведении римской карты Кастория, мы проводим ниже 
линии дорог, пересекающих Армению, все станционные 
посты и расстояния между ними. 


I. Агіахаіа—Заіаіа 

Магистральный путь из Арташата в Саталу в ІаЬи¬ 
Іа Реиііп^егіапа представляется в следующем виде: 
Агіахаіа 23 Рагасаіа 33 Соіосеіа (2оіогеІа Ра) 24 
Нагіга 24 Каи<*оп1а (Радаипа Ра) 24 СоІсЬіоп 24 
С Ь а б а 5 17 Аггпапаз 12 Апба^а (Апбасаз Ра) 26 
Вагапіеа 30 АбсопИиепІез 10 Ваіагпі$а 20 ТЬагзісІагаіе 
15 Аиіізрагаіе 12 Саісібаѵа (СЬаІсЫбага Ка^І 15 Зіпага 
22 Ьисиз Вазаго 15 Ае^еа (Е^еа Ра) 20 Вагисіпіе 20 
Заітаіаззо 20 Заіаіа 2 з * 

В тексте нашем напечатаны прописными буквами те 
станционные пункты, около которых в Таблицах Певтин- 


1 После выхода в свет первого издания настоящего труда, в 
котором имелась особая глава о главных путях древней Армении 
(стр, 101—124), были напечатаны по данному вопросу следующие 
мои новые работы; 1, „Древние путл Армении 1 '; Изв, И нс. Наук и 
Искусств ССРА, Ереван, 1931, №5. стр. 65—39; 2-„Мелкие иссле¬ 
дования ", Ереван, 1932, стр. 13 —20 ( щ Станция Нагіга Таблиц Пев- 
тиягера"]; 3, „Главные пути древней Армении", Ереван, 1936, 

стр. 5—270. 

з См. Шпегагіа Кота па, стр. 676—677, 
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гера имеются две башни. Башни эти, как полагают Мил¬ 
лер и Маркварт, указывают, что эти пункты были зна¬ 
чительными 'городами или военными постами 1 ; На озна¬ 
чает Каѵеппаііз Апопупіі СозтодгарЫа (ей, Ріпйег еі 
РагіТеу), в которой имеются ценные разночтения стан¬ 
ционных названий. Цифры между станционными пункта¬ 
ми обозначают римские мили (тЩа раззиз^І ,4815 км). 

Все расстояние между Арташатом и Саталой, как мы 
видим, составляет 406 римских миль или около 600 кило¬ 
метров. Это расстояние вполне реально и соответствует 
действительно расстоянию между этими пунктами. 

Древний город Сатала, ныне деревня С ада г, суще¬ 
ствует и по настоящее время н находится около реки 
Келкид. Как уже указали, известно также местоположение 
древней столицы Армении Арташата. Иа основании впол¬ 
не определенных сообщений Страбона (XI, 14, 6^ и ар^ 
минского историка Моисея Хор ейского, как мы видели, 
этот знаменитый город находился у слияния реки 
Мецамора с Араксом, недалеко от нынешп. Хор-Внрапа. 

Кроме этих двух узловых центров, разъяснены мною 
ниже названия и местоположения еще 9 станций: двух 
(Соіосеіа, Нагіга)- —на линии Арташат—Багаван и семи 
(СЬайаз, Агшапаз, Апйа^а, Вагапіеа, Саісісіаѵа, Ьнсиз 
Вазаго и Оагисіпіе)— на линии Багаван—Сатала. Бла¬ 
годаря приведенным мною новым данным и соображе¬ 
ниям вопрос о направлении рассматриваемых линий по¬ 
лучает, как увидим, значительно иное освещение и спор¬ 
ные пути устанавливаются более точно и более обосно¬ 
ванно, чем это сделано в предыдущих трудах. 

Линии Сатала—Арташат и Тигранокерт—Арташат, 
как видно из данных Таблиц Певтингера, соединялись в 
узловом пункте Каіщопіа или На^аипа и оттуда шли в 

1 К- Мі. 1,1 е г, Піоегаш Но піана, X СІ V и I М а'г к \ѵ а г I, 
5йсіагтепіеп шкі сііе Ті^гіз^иёііеп пасіі дгІесЫзсЬеп ипсі агаЬівсІіеп 
Оео^гарііен, арм. журнал „.Напйез Ашзогуа", ШЗ, стр* 530. 
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Арташат через одни и те же станции— НагІха, СоІосеіа, 
Рагасаіа. Следовательно, для определения направления 
этих дорог необходимо, прежде всего, выяснить местопо¬ 
ложение РаіщопІа. 

Конрад Миллер в своих комментариях и пояснителъ- 
пои карте, помещенных в Шлегагіа, местоположение 
Раи дол I а —Ка и па предполагает на берегу нынешней 
реки Су у к-су, к северо-востоку от В а некого озера. На¬ 
правление же пути из Сатады в Арташат он определяет 
через Ашкала—Сенгарич—Агверан—Ахлат—Адельдживас, 
Т: е. вдоль северных берегов Ванского озера 1 . 

У Рихарда Киперта в подробной карте Малой Азии 
рагщопіа помещша в нынешнем Парнауте, лежащем к 
югу от реки Аракса между Куль пом и Кагызманом. По¬ 
этому путь из Сатады в Арташат он предполагает через 
Пекеридж— Илиджа—-Кеприкей —Кнраурган— Сарыка- 
мьгш—Кагызман—Пар паут—Кульп 2 . 

Попытки Киперта и Миллера определить местона¬ 
хождение Ваи^опіа не могут быть признаны удачными. 
Марквартом совершенно правильно выяснено, что 
Кантон Іа или Кадаипа, как к Задана па у Птолемея 
(V, 12,7), соответствуют древнеармянскому Багаваи 
(=Ва§аипа) 3 ь Чтение Вадашіа вм. Ка^аипа графически, 
песомнепно, легко объяснимо и тожество Вадаіша с 
древнеармянским Багаваном, как видим, вполне ясно и 
очевидно. Таким образом, вопрос о местоположении этой 
важной узловой станции можно считать окончательно 
выясненным. Багаваи, как известно, находился не на бе¬ 
регу реки Суук-су и не в нынешнем Парнауте, а был 
важным пунктом в древнеармянской области Багреван- 


1 См. К. МПІег, Ніпегагіа Цошапа, 3, 676—677 и 746—748. 
* К* КI е р е г 1, АЙаз ѵоп Кіеіпагіеп іп 24 Віа Нет, 1902— 

1906. 

э Магк\ѵаг1 4., Оіе ЕоШеЬіщд ип<і Ѵ/іе^егЬегзіеЗІипд <Іег 
агтепІвсЬеп Наііоіи ВегНт 1919, 3. 69, прим* 10. 
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де* и находился к северо-западу от нынешн, Диадина, 
там, где ныне монастырь Сурб-Карапет. 

Отожествление Ва§аипа с Багаваном дает возмож¬ 
ность установить направления путей как Ва^аипа — А г* 
ШШі так и Ва^аипа— Заіаіа и Ва@аипа-Ті@;гаШосег!а. 

В Таблицах Певтингера на первом пути обозначены 
станционные пункты Ва^аила 24 Нагіга 24 Соіосеіа 
(Ка Хоіоіеіа) 33 Рагасаіа 28 Агіахаіа (всего 104 рим¬ 
ских мили или 154 километра). 

Из этих пунктов Рагасаіа соответствует, как пра¬ 
вильно выяснено В. Бельком\ древнеарминскому Пара- 
хоту, который упоминается у армянских историков Мои¬ 
сея Корейского 1 2 И’у Анонима 3 . В. Бельку, после произ¬ 
веденных им разысканий на месте, удалось установить, 
что древний Парахот находился на месте развалин, из¬ 
вестных под названием Булаг-Баш, в пяти километрах к 
юго-востоку от нынешнего селения Ташбуруна. 

Прнурочиванием Рагасаіа к нынешнему Булаг-Башу, 
мне кажется, выясняется также положение станции 
Соіосеіа (Ра 2оіогеіа), которая отстояла от Рагасаіа па 
расстоянии 33 римских миль или 49 клм., а от Нагіха— 
на расстоянии 24 римских миль или 36 км. Соіосеіа 
{Ра Хоіогвіа) я предлагаю исправить в 2о!осегіа (Соіо-, 
2о1о=2о1оисеіа, 2еіа=сег1а)> При этой вполне приемле¬ 
мой конъектуре 2о1осег1а будет соответствовать древне¬ 
армянскому Дзохкерту, названному у Хоренского Цола- 
ке&гоЩ Местоположение его, неправильно определенное 
мною в первом издании настоящего труда, как подробно 
выяснено в последующих моих работах 4 , следует 

1 \Ѵ. В е I с к; Веііга^е гиг аііеп ОеодгарЫе ипсі ОезсЫсМе 
ѴогсІсгазІелз, И, Ьеіргід, 1901/ 5. 83—92, 

а М о и с е Й Корейский, История Армении, иерее. Н. О. 
Эмина, Москва, ШЭЗ, стр, 21 (I, 2). 

3 См, у Ссбеоса, История, над. Паткаиова, Петербург, 
1879, стр, 7, 

4 См. „Мелкие исследования*, Ереван, 1932, стр. 3—21 и 
„Главные пути древней Армении*, Ереван, 1936/ стр. 27—35 и 236. 
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предположить на расстоянии около 26 километров К 
северу от Каравансарайского перевала, в предгорной 
местности к гого-западу от Хош-Хабара и Н. Чарух- 
чи. Можно считать, как я полагаю, более чем 
вероятным, что упомянутая у Птолемея йо^охард 
(77*15'д. и 42° 20'ш.), местоположение которой указано 
им к юго-западу от Арташата, тожественна с вышеозна¬ 
ченным 2оіосегІа —Дзохкертом. 

Следует отметить, что В. Бельк 1 2 , придерживаясь 
крайне спорного указания Хоренского и полагая, что 
Дзохкерт—Цолакерт отстоял от Парахота «на расстоя¬ 
нии полудневной ходьбы мужа-пешехода» 3 , местонахож 
деиие Цолакерта определяет в 6—7 километрах к юго- 
западу от нынешней деревни Ташбуруна и в 12—14 ки¬ 
лометрах к западу от древнего Парахота. Это объясне¬ 
ние явно ошибочно. Расстояние, указанное Хоренским, 
ввиду искажений и разночтений в рукописях Хоренского, 
ученые понимают разно. Алишан, например, свидетель¬ 
ство это толкует иначе и то же расстояние считает рав¬ 
ным не полудиевиому, а дневному пути пешехода» 3 , Мне 
кажется, неправильно и это предположение. На самом 
же деле, согласно вышеуказанному свидетельству Хорен¬ 
ского, как подробно выяснено в моей работе «Главные 
пути древней Арменіш» и . Цолакерт отстоял от Парахота 
«на расстоянии полуторадневной большой ходьбы мужа- 
пёшехода». 

При этом толковании местоположение Цолакерта 
устанавливается точно в вышеуказанной предгорной 
местности к северу от Кар аванса рая. 


1 Веіск, ВеІНа§е, П, 5. 87 и 91. 

2 X о р е и е к и й, I, 12. 

» См. Алишан, Айрарат, Венеция, 1890, стр. 48Т. 
* Ереван, 1936, стр. 29—30 и сл. 
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Следующая станция Нагіга, лежавшая на расстоя¬ 
нии 24 римских миль или 36 километров к югу от Дзох- 
керта—Цолакерта, отожествлена мною с нынешним ме¬ 
стечком' Арудж 1 (Ср. «Арудж» у армянского историка 
Леонтия, гл. 34, стр. 140—141), расположенным недалеко 
от нынешнего Мысуна, на расстоянии около 10 километ¬ 
ров к югу от Кар а ванса райского или Куджахского пере¬ 
вала. Древнее название нынешнего Аруджа было, пови- 
димому, «Нагіізііл, каковое название соответствует, как 
видим, названию станционного пункта Нагіга. Предло¬ 
женное же мною предположение о местоположении 
Нагіга подтверждается еще тем, что расстояние между 
Ва^аипа и Нагіга, показанное в Таблицах 24 рим. м. 
или 36 км., соответствует точь-в-точь расстоянию между 
Б агав а ном (нын, Учь-Килнса) и нынешним Аруджем. 

Выяснением местоположений станционных пунктов 
2ю1осегіа и Нагіга разрешается вопрос о направлении ли¬ 
нии Агіахаіа —Ва^аипа. Линия эта пролегала не через 
Катызман и нс через Чиигильский перевал, как полагали 
Киперт и Бельк, а из 2о1осегіа поворачивала на юг и 
спускалась в Багаван через Каравансарайский или 
Куджахский перевал, лежавший недалеко от древнего 
озера Гайлату, нынеш. Балыкгел-ь, приблизительно в 10 
километрах к северу от Нагіга —Аруджа. 

Определением местоположения древнего перевала, 
через который пролегала линия Агіахаіа —Вадаила, уста¬ 
навливается не только путь вторжения римских легионов 
Помпея и других полководцев в область Айрарат, но 
также и вероятный путь передвижения халдов в приарак- 
синские долины и в древний Армавир . 

Через этот именно перевал следует предположить 
также транзитный путь международной торговли и дви- 

і На десятиверстной карте бывшего Генерального штаба 
местоположение Аруджа указано а нескольких километрах к за¬ 
паду от Мысуна на берегу Балых-чая. 
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жение караванов, идущих Из Китая и Средней Азии в 
порты Черного моря. В правильности этого предположе¬ 
ния можно убедиться, если иметь в виду расположение 
городов Армении римской эпохи. Особенно интересно в 
этом отношении, что один из наиболее крупных торговых 
центров Аршакидской Армении, город Ерваидашат, наз¬ 
ванный у Фауста «великим .городом.», лежал недалеко от 
участка означенной транзитной линии близ места слия¬ 
ния Лхуряиа, нынешнего Арпа-чая, с Араксом. К югу от 
горного хребта Агри-дага и Кд равансарайского перевала, 
недалеко от узловой станции Вагавана, находился другой 
город Зарехаван. Мне кажется, уже само это местополо¬ 
жение Ерваидашата и Зарехавана может служить указа¬ 
нием, что магистральный путь из Арташата в Багаван 
пролегал ие через Игдыр-Чингильский перевал—Баязет, 
а через Караваасарайский или Куджахский перевал по 
выясненной нами линии из Дзохкерта через Арудж в 
Багаван. у. 1 

На основании целого ряда других указаний можно 
также с уверенностью утверждать, что район Караван- 
сарайекого перевала и вся горная местность к востоку о г 
озера Гайлату имели первостепенное стратегическое значе¬ 
ние и, являясь воротами Центральной Армении, охраня¬ 
лись могущественными крепостями. Развалины этих кре¬ 
постей сохранились до наших дней и подробно описаны 
С. Гайкунп в его интересной работе «Багреванд» 1 , 

В вышеозначенной горной области к востоку от озе¬ 
ра Гайлату находились, как подробно выяснено в моей 
работе «Главные пути древней Армении» (стр, 41—45 н 
238), упомянутые у Страбона (XI, 14, 6} укрепления 
’ОІагц (“сазіеііит ѴоіашІит у Тацита, Анналы, XIII, 
39) и Поэтому и путь римского полководца 

Корбулона определяется из Внутренней Армении че- 


і Вагаршапат, 1894, стр. 3(33—365 (на армянском языке). 
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рез Кеприкей в Багаван (Учь-Киллеа) и оттуда через 
Арудж в горный район Каравансарайского перевала, 
где были осаждены и взяты им замок Ѵоіапсішп п дру¬ 
гие укрепления- Можно также предположить, что 
Птолемея, местонахождение которого указано 
им недалеко от ѣщаиящ (=Щгаван) и Щ(ожра (-^2о!о- 
сегіа), тожественна, вероятно, с Віфораа Страбона* 

По описанию таблиц Певтиигера, путь из Арташа- 
та разветвлялся с узловой станции Ва^аішн, причем 
одна линия шла в Саталу, а другая—в Тигра но керт. 

Общее направление первого пути устанавливается, с 
полной очевидностью, из Багавана, лежавшего к северо- 
западу от нынешнего Диадина, к югу от горной цепи 
Агридага, там, где иыие проходит большая караванная 
дорога через Каракилису в Эрзерум, 

Кроме Ва^аипа—Багавана и Заіаіа— Салага, из пе¬ 
речисленных выше станционных пунктов правильно опре¬ 
делено на этой линии местонахождение только одной 
станции АсІсопИиепІез, лежавшей на расстоянии 133 рим¬ 
ских миль или !97 километров от Багавана и 169 рим¬ 
ских миль или 250 километров от Саталы. Рихард Кн- 
перт приурочивает АйсопИиепщв к месту впадения 
Пасин-су в Араке, около нынешнего Копр и кея. И действи¬ 
тельно, судя по вышеозначенным дистанциям, приблизи¬ 
тельное местоположение АсІсопНиепІез недалеко от Кеп- 
рикея более чем вероятно, и как увидим, подтверждается 
новыми разъяснениями, приведенными ниже, о местона¬ 
хождении станционных пунктов СаІсісІаѵа (Ра СЬаІсЬкІа- 
га) и АгтаОТз, 

Между Ва^аипа н АйсопИиепіез лежали следующие 
станционные пункты; Ва^аопа 24 СоІсНіоп 24 СІіасіаз 
17 Аппапаз 12 Апсіа^а (Ра Апйасаз) 26 Вагапіеа 30 
АсІсопПцепіез. 

Относительно названия и расположения станции 
СоІсЫоп, лежавшей на расстоянии 24 римских миль или 
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36 километров к западу от Батавана, не имеются указа¬ 
ния, Местонахождение ее следует предположить недале¬ 
ко от теперешней Кар аки лисы. Следующая станция 
СІіасіай (с двумя башнями), лежавшая на расстоянии 48 
римских іМмль или 72 километров к западу от Ба гавана, - 
была, несомненно, важным пунктом в Алашкертской рав- 
ііигіё. Эта станция сопоставлена мною е нынешним Хай¬ 
даром (Хасдур, Ханзыр), близ которого найдена клинооб¬ 
разная надпись урартийского царя Менуи. По мнению 
Леманиа, Хаздар был главным центром халлской эпохи в 
Алашкертской равнине 3 . Из сообщений же ГайкутА 
видно, что в древнее время Хаздар был городом-крепо¬ 
стью, следы которой сохранились до нашего времени. 
Маркварт считает вероятным 3 , что название станции 
Сііасіаз имеет связь с имеией епископа Багреванда и 
Аршаруниев Ха да, назначенного заместителем католико¬ 
са Нерсеса I е . Правильность нашего предположения о 
тожестве Сііасіаз с Хаздаром подтверждается тем, что 
расстояние между Заданна и Сііасіаз, показанное в Таб¬ 
лицах 48 римских миль (=72 км.), соответствует рас¬ 
стоянию между Багаваном и нынешним Хаздаром 

Следующая за Сііасіаз станция Агтапаз, лежавшая 
на расстоянии 17 римских миль (=25 клм.) от СНасІаз, 
как было отмечено мною и было правильно указано 
также Марке а ртом 5 , тожественна с упомянутой у ар¬ 
мянского историка Лазаря ГШрпского (II, гл. 30) де- 

■ і е И ш а п’п - Н а и р 1 С. Р., Апчепіеп еіпзі шісі І&Ш, Всі, 1Ь 
2, ВегІІп, 1911, 5, 742- 

3 С* * Гай купи, Багревлпд, Вагаршапат, 1894^ стр. 17 и 
178—185* 

у М аг к \ѵ а гі, Віе ЕпЫеЫт^ сіег аппепіасЬсп ВізШшсг, 
Игздк- ѵол X Меззіпаі Роте, 1932, 

* См. Фаусъ История Армении, Венеция, 1889, стр, 108- 
III (ЧѴ, 12). 

й М а г к \ѵ а і 1, Іе Ьегсеаи Дез агтбпіехіз, Цеѵпе сіез ёіікіез 
дгтёпіеппез, Рагіз* 1928, VIII, Газе, Ъ р. 227. 
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реви ей Арамана. По рассказу Лазаря, Вардан Мами¬ 
кон ид, направляясь из Персидской Армении в Визан¬ 
тийскую, остановился для отдыха в деревне Ара мана, 
которая находилась в области Багреванде, недалеко от 
Басиаиа и Товарацатапа. Из этого свидетельства ясно 
видно, что деревня Арама па лежала на пути из Айрара- 
та в Феодосиополь между нынешним Па сеном и Алаш- 
кертской равниной. Следовательно, деревня Арамана как 
по названию, так и по местоположению совпадает с 
станционным пунктом Агтапаз, который отстоял от Ба- 
гавана на расстоянии 65 римских миль (=97 км,)* 

Ближайшая станция Алдана (Апсіасаз у Анонима 
Равеннского), около которой в Таблицах Певтингера 
имеются две башни, отстояла от Агтапаз на расстоянии 
12 римских миль (= 18 км.). По сиоему названию она 
соответствует древиеарминскому Антаку, который упо¬ 
минается у Алишана в «Айраратл-с (стр. 52) . Следует 
также указать, что на десятиверстной карге бывшего Ге¬ 
нерального штаба недалеко от прохода Кар а Дербента, 
приблизительно в 6—7 км к западу от него, отмечена 
деревня Эидэк, название которой почти совпадает с 
Дпгід&а. Положение древнего Антака, соответствующего 
Апда&а Таблиц, в точности неизвестно. 

Следующая за Апба§а (Ка Агкіасаз) станция Вагап- 
іеа, лежавшая на расстоянии 26 римских миль (—39 км.) 
от ДгкЗа^а, находилась, очевидно, в Верхнем Басиане 
приблизительно в 45 км (=30 римских миль) к северо- 
востоку от нынешнего Кепрпкея (=АсІсбпПиепІез), 

По свидетельству Монсея Хоренского (II, гл* 6), об¬ 
ласть Верхнего Басиана в древнее время называлась 
также Вананд. Можно поэтому предположить, что наз¬ 
вание станции Вагапіеа, которое должно быть исправле¬ 
но в Вапапіеа, соответствует древнеармянскому Ѵапапсі, 
род, над. Ѵапапсіеау. Область эта, вероятно, названа Ва- 
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панд по имени главного пункта области Валапіеа, со¬ 
храненного к Таблицах Певтингера. 

Под станционным пунктом Асісоп Пиепіез следует, 
согласно рисунку Таблиц, разуметь не самое место слия¬ 
ния Пасин-су с Лраксом, как ошибочно полагает Рихард 
Киперт, а предшествующую станцию. Местоположение 
этой станции, как подробно выяснено в моей работе 
«Главные пути древней Армении» (стр. 60—62), можно 
предположить на месте нынешней Хасан-Калы. Это вид¬ 
но из того, что указанное в Таблицах расстояние между 
станциями СйаІсЬсІіага (—Халдой-аркч) и АгісопЕІиепІіев 
в 57 римских миль (=85 км) соответствует почти точно 
протяжению пути из Халдой-арича (нынешнего Калда- 
рича} в Хасан-Калу. 

На дальнейшем участке пути в Таблицах Певтин¬ 
гера обозначены следующие станционные пункты: АО- 
сопііиепіез 10 Оаіатіза 20 ТРагзібагаІе 15 АіШзрагаіе 12 
Саісібаѵа (Ра СІіаісНісІага) 15 Зіпага 22 Бисиз Вазаго 15 
Аедеа (Ра Е§еа) 20 Оагисіпіе 20 Заішаіаззо 20 5аШа. 

Относительно названий и местоположений трех стан¬ 
ционных пунктов Эаіатіза, ТІіагзібагаіе и Аиіізрагаіе в 
древнеармянских источниках нет указаний. Не может 
быть, однако, никакого сомнения, что следующая за 
Аиіізрагаіе станция Саісігіаѵа (СЫсЬісІага у Анонима 
Равеннского) соответствует древнеармянскому Халдой- 
іфичу, тожественному с нынешней деревней Калдарич, 
находящейся около переправы через Евфрат недалеко от 
нынешней Ашкалы. 

На пути из Багавана в С'аталу в Таблицах Певтинге¬ 
ра обозначены две большие реки: река Араке между 
станциями Вагапіеа и Абсопііиепіез и река Евфрат, ны- 
нешн. Кара-су—около станции Саісібаѵа или СЬаІсЬісІага 
(На). Конрад Миллер, игнорируя приведенные указания 
Таблиц на расположение этих рек, отожествляет их с 
древнеармянским ,Мурцом, называемым иыне Етри или 
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Араз, и с Евфратом—Арацанием, нынешним Мурад- 
чай 1 . " 

Согласно указанию Таблиц переход через Евфрат 
(Кара-су) совершался недалеко от Саіекіаѵа. Указание 
это крайне ценно. По пути нз Салага в КепрпкеП, как 
раз около переправы через Евфрат, находится и ныне 
деревня Калдарич, которая тожественна с древнеар¬ 
мянским Халдой-ари'і. Это любопытное совпадение недо¬ 
статочно оценено исследователями Таблиц. У Конрада 
Миллера станция Саісісіаѵа (На С!іа1с!іісіага) отоже¬ 
ствлена с развалинами АгаЫаппегаг или нынешней Ка- 
ракилисой, лежащей на расстоянии 10—15 километров к 
северу от реки Егри или Араз 2 , а у Рихарда Киперта ме¬ 
стоположение той же станции предположено на месте 
нынешней Илиджи, расположенной между Карасу и Эр- 
зерумом. Последнее предположение неправильно уже 
потому, что местоположение станции Саісігіаѵа отмечено 
в Таблицах не по левую, а по правую сторону реки Ев¬ 
фрата—Кар а-су, 

Саісісіаѵа или СИаІсЬісІага (Ка) я предлагаю испра¬ 
вить в СНаІсНсІіага или в СНаІсЬсііагіз и полагаю, что 
название это соответствует древпеармяпскому Халдоп- 
•аричу, тожественному с нынешн. Калдарич. 

Ближайшая станция Зіпага правильно отожествле¬ 
на Конрадом Миллером 3 с крепостью Синорией (Еіѵпрія у 
Страбона XII, Ь, 28; ЕШра у Плутарха, Нотр. XXII, 6), 
упомянутой у Страбона и других античных авторов. 

Местонахождение Симорим подробно рассмотрено и 
выяснено мною г историко-географическом моем исследо¬ 
вании «Главные пути древней Армении» (стр. 60—73 и. 

1 См. ! ііпегаг’а Кошапа, 5. 745—746, пояснительная карта 

№ 242. 

3 Там же, стр, 638 и 677. 

3 Там же, стр. 676-677- 
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240) 1 Древняя или Зіпага, лежавшая на 

расстоянии 15 римских миль (=22 км) к западу 
от Сііаісіісііага, была укрепленным местом и казно¬ 
хранилищем Митридата Евпатора. По рассказу Плу¬ 
тарха, преследуемый Помпеем Митридат укрылся именно 
в этом укреплении, в котооом хранились его сокровища, 
к оттуда бежал в Колхиду 2 . Синория, согласно свидетель¬ 
ству Страбона, была значительным укреплением в Пои- 
тийском царстве Митридата и «находилась на границе с 
Великой Арменией, почему Теофан и назвал ее Синорией 3 ». 

Исходя из этого последнего сообщения Страбона и 
имея в виду положение станционного пункта Зіпага на 
берегу Евфрата—1<ара-су, можно точно установить гра¬ 
ницу между Понтийским Царством Митридата и Великой 
Арменией. На пути из Калдарича в Садаг, местоположе¬ 
ние станции Зіпага, лежавшей в 22 километрах (=15 
рим. миль) от Калдарича, находилась, конечно, не на 
месте нынешнего Сеигармча около Эрзерума, как полагал 
К. Миллер 4 , и не около нынешней Аладжи, как обозна¬ 
чено на карте Р. Киперта, а на южных склонах Коп-да¬ 
та, между нынешними Ашкалой и Личем. Следовательно, 
и граница между Понтийским царством и Великой Арме¬ 
нией устанавливается с полной определенностью в райо¬ 
не между Ашкалою и горным массивом Коп-дага. 

Местоположение следующей станции Ьисиз Вазаго 
(=«роща Вазаго»), лежавшей на расстоянии 22 римских 
миль (=33 км) от 5тага, можно предположить в упо¬ 
мянутой у древпеармяпского историка Асохика долине 


1 Сравни также мою статью „Маршруты Понтийского похо¬ 
да Помпе» в путь отступления Митридата в Колхиду", Вестник 
древн. ист., 1940, № 3— 4, стр. 95—96. 

1 Ріи Ь Рошр. XXII. 

•' 5 [ г а Ь о, ХІЬ 3, 28 (перевод Мшцеика, стр. 566). 

4 Там .же, стр. 677. 
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Багарича 1 . При конъектуре Ватага вм. Вазаго (Г вм, С), 
станция эта может соответствовать древнеармянскому 
Багаричу (срв. СНа!сЫіага=Халдой-арич). Местополо¬ 
жение Ьисиз Вазаго, как подробно указано в моей рабо¬ 
те «Главные пути древнеіі Армении» (стр, 73—76), уста- 
навливается не в самом нынешнем Багариче, а в окре¬ 
стностях его, на правом берегу реки Евфрата* 

В первом издании настоящего труда следующая за 
Ідісиз Вазаго станция Аедеа (Е^еа у Анонима Ра¬ 
веннского) была отожествлена много согласно с К- Мил¬ 
лером 2 с древней Елегщй римских источников. Предпо¬ 
ложение это, однако, оказалось ошибочным. Местонахож¬ 
дение Елегищ как правильно указано в исторических 
трудах, следует предположить на месте нынешней дерев¬ 
ни Илиджщ лежащей недалеко от Эрзерума и близ 
источников реки Евфрата 3 . Таким образом, как видим, 
как название, так и местоположение станции Ае§еа 
(Едеа Ка), лежавшей на расстоянии 15 римских миль 
^—22 км) от Лисиз Вазаго, остаются пока невыяснен¬ 
ными. 

Следует отметить, что путь Саісісіаѵа —5 і нага— 
Заіаіа, как отмечено в моей работе «Главные пути древ¬ 
ней Армении» (стр. 75), шел не через Мамахатун в 
Эрзингян, а по другой линии, которая упомянута в то¬ 
пографических очерках В. Штреккера. «Из Эрзерума в 
Эрзингян,—говорит Штреккер,—существует еще другой, 
несколько кратчайший путь, бывший прежде в большом 


і А с о х и к, Всеобщая история, Ш, гл. 27, стр, 251 (СПБ. 

І885А 

- См. Ніпегагіа Рошапа, стр. 676. 

3 См. Г. 3 и & И, ОезсНісЫе Ігап&, ;Огипс1гі$5 бег Ігапізсііеп 
РНіЗоІо^Іе, ВсЗ. Щ Зігаздішгд, 1904, 3. 608; ср. мои работы — 
„Главные пути древней Армении*, стр. 76—78 и „Маршруты Пои- 
тийското похода Помпея”,' Вест, древн. пег., 1940; К? Б— 4, стр< 
95 и 9$. 
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употреблении, так как он частью входил в прежнюю 
главную караванную дорогу из Эрзерума в Константи¬ 
нополь (ныне оставленную с устройством пароходного 
сообщения между последним и Трапезунтом). Путь этот 
идет через Илиджу на Ашкалу... В 1% часах от А шкалы 
начинаются Шога некие ханы, тянущиеся’ на пространстве 
часов двух вдоль правого берега Евфрата» 1 . Мне кажет¬ 
ся. что именно по этой древней линии и по правому по¬ 
бережью Евфрата следует предположить путь СаІсЫаѵа — 
Зіпага — Ілісиз Вазаго, который затем уклонялся по 
направлению к Аедеа. 

После станции Аедеа в Таблицах значатся станцион¬ 
ные пункты Бапісіпіе 20 Заітаіаззо 20 Заіаіа, К сожа¬ 
лению, ни Пагисіпіе ни Заітаіаззо точной локализации 
пока не поддаются. Относительно Пагисіпіе мною было 
высказано предположение 2 , с оговоркой, что название 
этой станции, находившейся, повидимому, в древнеар¬ 
мянской области Дерджане, могло иметь связь с назва¬ 
нием Бегхеле—Дерджа н и, быть может, подлежит ис¬ 
правлению в Эагхіпіе. 

2. Агіахаіа' — Тідгапосегіа 

На древнем пути от Арташата в Тигранокерт в 
Таблицах Певтянгера значатся следующие станционные 
пункты: 

Агіахаіа 23 Рагасаіа 33 Соіосеіа (Ра 2оіогеіа,)24 
Нагіга 24 Каи допіа (Ка Кадаипа) [39 Саіізрі 27 Зогие 
24 АпіеЬа 24 НазаЬі 17] I з и ш Ь о Іо РІедоапа 15 Бадле- 
ѵапа (Ва Бодпаѵапа) 26 Моісіііа 32 Ѵазіаипа (Ка Ваяіаѵе- 


> См. В. Ш т р е к к е р. Т опографнческие очерки Верхией 
Армении, перев. Н. Астафьева, Материалы для географии Азиат¬ 
ской Турции, Тифлис, 1874 (Приложения к тому III „Изв. Кавк. 
отд. Русск. Геогр. Общ. “Л 

* См. .Главные пути древней Армении", стр. 80—82. 
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па) 26 Раіапзапа (Ка Раігапзапа^ 27 Оугапаз ('Ра О іга - 
паз^ 22 Сутіга 20 2апзегіо (Ра 2апсегіоп) 30 Ті^гапо- 
сагіеп 1 . 

Цифры и названия в прямых скобках обозначены в 
Таблицах также в смежной дороге из Арташата в Экба- 
тану. Вполне ясно, что одни и те же станции по ошибке 
переписаны два раза. Эти станции, как выяснено мною в 
моем подробном исследовании «Главные пути древней 
Армении» (стр. 85—86), являются станционными пункта¬ 
ми линии Агіахаіа —рэЬсП—Рагезаса. Аноним Равенн¬ 
ский, пользовавшийся более древним и лучшим экзем¬ 
пляром Таблиц, вместо этих станций упоминает Пісіута, 
Іпсіиа и АгасЫа, которые находились, как мы увидим, 
действительно, на линии Агіахаіа — Ті^гапосегіа. Расстоя¬ 
ния между ними, к сожалению, у Анонима ие обозна¬ 
чены. 

По описанию Таблиц Певтнигера, путь из Арташата 
разветвлялся, как было сказано выше, с узловой станции 
Ва^аипа, причем одна линия шла в Саталу, а другая— 
в Тигранокерт. 

На этой последней линии из перечисленных выше 
14 станций первоначально западноевропейским ученым 
были известны лишь начальная станция Задавай н ко¬ 
нечная—Тигранокерт. Преобладающее же большинство 
остальных станций подробно рассмотрены и истолкованы 
только в последние десятилетия. 

Выщеозпаченйая*лшшя от Багавана в Тигранокерт і. 
пояснительной карте Миллера указана вдоль южного 
побережья Байского озера или же через Парнаут, Мелаэ- 
герд, Муш, Битлис. 

Неприемлемость предположений Миллера очевидна. 
Им неправильно указаны не только местонахождение 
Ва^аипа, но также и положение конечного пункта Тиг- 

1 См. Шпегагіа догнана, стр. 745—748, 
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ранокерта. Следовательно, неудачно определены Милле¬ 
ром как начальная и конечная точки линии, так и все 
станционные пункты. 

Вторая ошибка западноевропейски* ученых заклю¬ 
чается в том, что они станционные посты Оа^пеѵапа и 
Ѵазіаипа отождествляют с Датваном (ныне Тадзан) н 
Востаиом, лежавшими на побережьи В а некого озера 1 . Со¬ 
поставления эти, как указано Миллером, находятся в 
явном противоречии со станционными расстояниями в 
Таблицах Певтингера. И действительно, на пути из Тиг¬ 
ранокерта в Багаваи Оадпеѵапа значится седьмой стан¬ 
цией, а Ѵазіаипа —пятой. Расстояние между Тигранокер- 
том и Оа^пеѵапа показано 183 римских мили или 271 км., 
а между Тигранокретом и ѴазіаиЪа —125 римских миль 
или 185 км. Тіа самом же деле отождествляемый с 
Оа^пеѵапа нынешний Тадван, расположенный на юго- 
западном берегу Байского озера, находится на более 
близком расстоянии от Тигранокерта, чем отождествляе¬ 
мый с Ѵазіаипа Востан, который лежит на юго-восточ¬ 
ном берегу Байского озера, против острова Ахтамар. 

Можно поэтому с уверенностью заключить, что ука¬ 
занное совпадение названий случайное, и для определе¬ 
ния линий Тиграиокерт—Багаван такое совпадение не 
имеет, конечно, никакого значения. 

Местоположение Тигранокерта, как было сказано 
выше, выяснено немецкими учеными В. Бельком и К. Ле¬ 
маном. После тщательных изысканий, произведенных в 
окрестностях нынеш. Стерта и Фар кина, Тиграиокерт 
отожествлен ими с нынешним Фар кино м, и с этим мне¬ 
нием согласны теперь все армеповеды. 

Прнурочиванием Каи&опіа к Еагавану и Тиграно¬ 
керта к нынешнему Фаркину вопрос о направлении ра- 


1 См. МШег, ІІіпегагіа Когаапа; 5. 745 и I. Магкѵѵагі. 513(1- 
агтепіеп шіеі Ті^гіздиеііеп, „Нап(1е$ Апізогуя", 1914, 5. 106. 
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сматрнваемого пути выясняется с полной определенностью. 
Путь этот, как увидим, шел из области Багреванда, в 
котором находилась узловая станция Багаван, через 
области Апахунию и Харк в область Тарой и оттуда че¬ 
рез нынешние Шеннк и Нерджики спускался в Фаркнн— 
Тигранокерт. 

Следующие за Ва§аипа станции Таблиц— іХазаЬі, 
АпіеЬа, Зогие и Саіізрі —как было оказано выше, яв 
ляются станционными пунктами смежной дороги из Арта- 
шата в Экбатану, На линии же Агіахаіа — Ті&гапосегі.'і 
.находились после Ва^аипа, как свидетельствует Аноним 
. Равеннский, станции Бісіута, Іпсіиа и АгасЫа, И дей¬ 
ствительно, станция Пісіугпа, следующая за Ва^ашіа, 
как правильно было указано Хачатряном (в тезисах к 
докладу, прочитанному им в Институте истории культуры 
СОРА), существует и поныне под древним именем Ди- 
дем. Тождественная с Оісіута нынешняя деревня Дидем 
лежит к западу от Багавана, около левого берега реки 
Арацания, 

Относительно названия и расположения стан¬ 
ционного пункта Іпсіиа древнеармянские источники 
. не. дают нам указаний. Упомянутая же у Анонима Ра¬ 
веннского станция АгасЫа, как я полагаю, может быть 
сопоставлена с названием области АгсЬепе (см. 
. РІіп., Нізі. Каі, VI, 31, 1—3, изд. Ьііігё, Рагіз, 1883, стр. 
260—261), через которую протекала река Евфрат —Ара- 
цаний. По мнению Маркварта, область АгсЬепе, повиди- 
мому, тождественна с древнеармянским НагкЩом и в 
.древнейшее время включала в себя, кроме НагкЬ-а 
древнеармянскнх источников, также и Апахунию и дру¬ 
гие смежные районы 1 . Если признать связь АгасЫа с 
АгсЬепе, то можно предположить, что вышеозначенная 


1 Магкѵагі, ЗНЗагтепіеп шкі З.іе ТІ^гізсціеІІвп, \Ѵіеп, 1930, 
5 . 77 . 
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область была названа АгсЬепе по имени главного пункта 
области АгасЫа, сохраненного в Таблицах Певтингера. 
Различие окончаний этих названий АгсЬ-епе и АгасЬ-іа. 
легко объяснимо, если иметь в виду, что древние 
Коштад-епе, МёШ-епе и Маіі-епе в греческой надписи 
на северной стене Фаркина—Тигранокерта называются 
соответственно— Кошшад-іа, МеШ-іа и МаЫа 1 . 

Для определения направления линии Агіахаіа — 
ТІ^гапосегіа через вышеуказанные области Апахунию, 
Харк и Тарой решающее значение имеют, кроме того, 
предлагаемые мною объяснения, касающиеся трех бли¬ 
жайших станционных постов— ІзишЬо 15 Ріе^оапа 15 
Оа^пеѵапа (На Оо^паѵапа)* Отмеченные пункты, судя 
по расстоянию между Тигранокертом и этими станциями, 
приходятся как раз в области Апахунии и прилегающем 
к ней Харке, в которых древнеармянские источники упо¬ 
минают селения Цумб 2 , Елегакан и Допевай к, 

Местоположение этих селении в точности неизвестно; 
но так как Цумб находился в Апахунии, а Елегакан и 
Доневанк в Харке, то вполне ясно, что Цумб был рас¬ 
положен к северо-востоку от означенных двух станций и 
заштмал такое же положение в отношении их, как 
ІзищЪо в отношении Ріедоапа и Вщрёуапа. 

Станция ІзшпЬо (с двумя башнями), название кото¬ 
рой я предлагаю исправить в Тзипжо, соответствует, оче¬ 
видно, древнеармянскому селению Цумбу, находившему¬ 
ся, по свидетельству Асохика 3 , на возвышенном и укреп- 

і См* Ь е Н ш а п п - Н а и р Ь АгіщНеп сіпзі ипсі ВЦ I 

5* 416. 

3 См. Инджиджн ан, Л реви- Арм^ стр* 120 и 130. Древ¬ 
ние Цумб и Елегакан упоминаются в истории Асохика (см. Всеоб¬ 
щая история Степа носа Та ронского, Асохика по прозванию, пе¬ 
ревод Н. Эмина/ Москва, 1864, 11, 2 и Ш, 41)/ а о Доневанке, как 
отмечено у Мщішджнана, имеется сообщение в записи Евангелия, 
1316 г. 

* „Всеобщая история", III, гл. 41. 
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зонном месте в области Апахунии, прилегающей к обла¬ 
сти Харк, Местоположение станции ТзнтЬо, как указа¬ 
но в моем подробном исследования «Главные пути древ¬ 
ней Армении» (стр. 105—106), можно предположить к 
северо-востоку от Мелазгерда, в окрестностях нынешних 
Патноеа или же Зомика 1 . 

Ближайшая станция Ріедоапа тождественна с древ¬ 
неармянской деревней Елогакан, лежавшей, по свидетель¬ 
ству Асохика 2 , в области Кар к. Согласно свидетельству 
Миллера (Иіпегагіа, 5. 447, прим. 2), в слове РІедо-апа 
между о и а имеется в пергаменте трещина. Можно по¬ 
этому предположить, что между о и а была еще одна бук¬ 
ва, которую невозможно теперь разобрать. Основываясь 
на предложенном мною сопоставлении Ріедоапа с арм. 
Елегакан, я полагаю, что Ріедоапа следует исправить в 
ЕІедаеапа. 

Следует отметить, что проф. Мар кварт вместо 
Ріедоапа читает РІедозапа и предлагает исправить 
РІедоБапа в ЕІедозІпе. Название это он сопоставляет с 
арм. «елегнашен» («построенный из ікамыіна>>) или же 
с «елегнацин» («рождающий камыша). Так как Марк- 
варт отожествляет Оадпеѵапа с нынешним Тадваном, 
поэтому местоположение РІёдоапа—ЕІедЩше он пред¬ 
полагает в 15 римских милях от Тадвана, на северном 
берегу Байского озера 3 . Предположения Маркварта как о 
названии, так к о местоположении станции Ріедоапа, как 
видим, явно ошибочны. 


1 Необходимо отметить, что на тождество ЫишЬо с Цум'бом 
имеется указание также в работе Маркварта („Зіісіагтепіеп і\пй сііе 
Гі^гі^чнсІІеп", 5. 412), вышедшей в свет одновременно с первым 
изданием настоящего труда. 

2 См. „Всеобщая история*, перевод Н. Эмина, Москва, 1864, 
И, гл. 2, 

3 См. Магкѵѵагі, ЗіІсІагтепіеп ітб Ті§ПзчиеНеіь „НягкК 
Ашг.% 1914, 5. 16.. 
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Со станционным пунктом Оа§пеѵапа (Во§паѵапа у 
Анонима Равеннского), лежавшим в 15 римских милях 
(—22 км) от Р1е§оапа, тождественен, несомненно, вы¬ 
шеозначенный Дшёванк (=вероятно, Ба§пеѵала), нахо¬ 
дившийся также в области Харк, 

Древнеармянские области Апахушіл и Харк, через 
которые шел путь из Багавана в Тигранокерт, как из¬ 
вестно, были расположены: первая—к северу от Мел аз - 
герда по течению реки Ар а дани я, а вторая—к западу от 
него, Таким образом, общее направление рассматриваемо¬ 
го пути устанавливается не по южным или северным побе¬ 
режьям Ванского озера, как полагают Миллер и Марк- 
варт, а через Багреванд, Апахунию, Харк, Тарой и гор¬ 
ную цепь Тавров. 

Выяснением местоположения станционных пунктов 
Бісіута, АгасЫа, ІвитЬо, Ріе^оапа, Ба^пеѵапа устанав¬ 
ливаются, как мне кажется, путь отступавших Ксено¬ 
фонта и Десяти тысяч греков 1 , а также и путь Корбуло- 
на, шедшего из Арташата в' Тарой 2 , через те древнеар¬ 
мянские области, в которых находились эти пункты. 
Большинство ученых предполагало до сих пор, что Кор- 
булон, направляясь из-под Арташата в Тарой и Тнграно- 
керт, подвергся нападению мардов в области Мардаста- 
не, лежавшем к востоку от Ванского озера 3 . При этом 
предположении путь Корбулоиа определяется через 
Беркри, В остан и южное побережье Ванского озера в 
Тарой и оттуда в Тигранокерт. Проф. Маркварт совер¬ 
шенно правильно указывает на невероятность и несостоя¬ 
тельность предположения о продвижении Корбулона из 


1 Ср. мою работу „О некоторых проблемах истории древней 
Армении и Закавказья", Ереван, 1944, стр. 52. 

! Т а с !(., Аппаіеэ, XIV, 22 и 24. 

3 Ср. Н, Н іі Ь в с й ш а п и, Біе аііагтепізейеп Огіэпатеп, 
Іпбс§еггп. РогзсЬип^еп, Вгі. XVI, 1904, 3. 239. Н. А до и и, Арме¬ 
ния в эпоху Юстиниана, СПб, 1908. стр. 417, 
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Батавана в Тигранокерт по обходному и дальнему пути 
через Беркри и Востан в Тарой и оттуда в Титранокерт 1 * . 
Сам Маркварт полагает, что область мардов, через ко¬ 
торую шли римские легионы Корбулона, следует искать 
к северу от Тарона, Предположение Маркварта прибли¬ 
зительно согласуется с приведенными нами данными о 
направлении линии Ба га ван—Тигранокерт, Исходя из этих 
новых данных, мне кажется, можно предположить, что 
упомянутая у Тацита страна мардов находилась в гор¬ 
ной области нынешнего Ала-дата, 

Ближайшая после Оа^пеѵагіа станция МоІсЫа не 
поддается объяснению. Следующая же станция Ѵазіаипа 
(Вазіаѵепа, у Аіноішада Равеннского), отстоявшая от 
МоІсЫа на расстоянии 32 римских миль {—48 км), на¬ 
ходилась, как нетрудно установить, на месте нынешнего 
Бостакеида, который в древнее время назывался, невиди¬ 
мому, Баст-аван (=Ваз1ашта или Вазіаѵапа), Соимен¬ 
ная деревня Бает существует и в настоящее время в 
районе Сларкерт Битлноского вилайета 3 . 

Ближайшая станция Раіапзапа (РаігаЬзапа, у Ано¬ 
нима Равеннского), лежавшая на расстоянии 26 римских 
миль (=39 км) от Ѵазіаипа, соответствует древпеармяіь 
скому ІТатранс-авану, поэтому название этой станции 
следует исправить в Раіапзашіа (срв. Ва^аипа—Баг- 
аван). Местоположение Ра&пзаипа следует искать неда¬ 
леко от Муша. Одноименная с этой станцией деревня 
Патр а нс имеется и теперь в районе Спаркерт Битлисско- 
го вилайета 3 . 

После Раіапзапа в Таблицах значатся станционные 
пункты Оугапаз (Ра Вігапаз) 21 Сутіга 20 2апзег1о 
(Ра Хапсегіоп) 30 Ті§гапосегіа. 

1 М а г к \ѵ а г I, Піе ЕпШеІишд цпсЗ №іе4егЬегзІеІІи;п^ сЗег 
аппегь МаЕіоп, 5. 23. 

* См. А-Д о, В а некий, Витлисскпй и Эрзерумский вилайеты 
(иа арм. языке), Ереван, 1912, стр, 94* 

3 Там же. 





В моем подробном исследовании «Главные пути древ¬ 
ней Армении» (стр. 114) я полагал, что название станции 
Бугапаз (На Бігапаз), вероятно, искажено из Аггацдз 
(=Аггап, зуг. Аггбп). Это предположение мое является, 
конечно, лишь догадкой и нуждается в подтверждении 
какими-либо данными. Не подлежит, однако, никакому 
сомнению, что следующая станция Суш і га, лежавшая 
на расстоянии 22 римских миль (33 км) от Буга паз, 
тождественна с нынешним Кильдизом, обозначенным на 
десятиверстной карте бывшего Генерального штаба на 
пути из Мушокой равнины в Фаркин—Тиграпокерт к севе, 
ру от деревни Нерджики. Искаженное название означен¬ 
ной станции я предлагаю исправить в СТАМ7.А вместо 
С Г МША (ЛД-=М). 

Следующая станция 2ап5егіо (2апсегіоп у Анонима 
Равеннского), лежавшая на расстоянии 20 римских миль 
(=30 км) от Сушіга —Кнльдиза, может быть сопоставле¬ 
на с Зоникартом, упомянутым у ВагЬеЬгаеиз’а 1 . Вполне 
возможно, что вышеозначенные названия 2апзегіо или 
2апсегіоп искажены из 2апсегіа. Местоположение Зони- 
карта указано у ВагЬеЬгаеиз’а в местности Незпа бе 
2а]ісі около места слияния реки Оёіла с рекой Агзіпбз. 
Основываясь на этом свидетельстве, местонахождение 
Зоникарта Мар кварт предполагает около реки Евфрата— 
Арацания, против нынешнего Пистека 2 . Мне кажется бо¬ 
лее вероятным, что под рекою Агзіпбз подразумевается 
не Евфрат—Арацаний, а нынешняя река Кульп-су, на¬ 
ходящаяся в древней области Арзанене (=сир. Аггбп). 

Приурочиванием станций Сушіга и 2апзегіо к ны¬ 
нешним Кильдизу и Зоникарту подтверждается с полной 
очевидностью отождествление древнего Тигранокерта с 
нынешним Фаркином, подробно обоснованное в трудах 
Лемана и Белька. 

1 См. Сіігоп. ессіев., ѴоЬ II, р. 015—616, её. АЬЬеІооз еі башу. 

2 См, МагкѵѵаП, Зіійаггпепіеіі ііпб сііе Ті^гізд., 5. 100—101. 
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Й действительно, местоположение Фаркина-'йіграяо- 
керта, лежавшего в 50 римских милях (—75 км) от Суісііга, 
приходится как раз на Шначсшом расстоянии к югу от 
'этой станции, соответствующей нынешнему Кильдпзу, 

Следует отметить, что направление древнего пути из 
Мушской равнины в Тиграиокерт правильно определено в 
трудах германских ученых К арбе и Экгардта. 

По указанной нами линии через нынешние Нерджн- 
ш, Кильдиз и Шеин к предполагает К арбе 1 путь Ксено¬ 
фонта и отступивших с ним греческих войск. Так же и 
Эктардт полагает 2 , что наиболее удобным путем для пе¬ 
редвижения войска Лукулла из Кордуены в Му теку ю 
равнину была дорога через Нерджики и Шеник, 

Таким образом, согласно вышеприведенным новым 
данным, путь Ва^ашіа — Ті^гапосегіа ясно определяется 
через нынешние Дидем, Зомпк, Бостакенд в Мушскую 
равнину и оттуда по вышеописанной линии в Фаркии— 
Тиграггокерт. 

3- А г 1 а х а і а —5 еЬ а $ і о р о і і з 

Кроме рассмотренных линий Агіахаіа —За Іа Іа и Аг- 
ізхаіа—Ті^гапосегіа, в Таблицах Певтингера приведена 
также линия Агіахаіа—ЗеЬазІороІіз. На этой линии 
значатся следующие станционные пункты: Агіахаіа 
30 Зігап^га {На $ігап§гцгіа, сіѵііаз Зігагщигіапа; после 
Зігапднгіа имеется у Анонима Равеннского станция 
Зато) 14 Сопбезо (у Анонима Равеннского после Соп- 
безо значится станция Оаѵаіа) 10 Мізшт (у На после 
Мізіит’а—Заѵаіітші) 14 СхаиШа (На Оаиііііа; после нее 
Тепбаѵа) 40 Ро^аз 7 Ариіигп (На Ароіит) 5 Сазріае 
(На Са$рі) 45 Аб Мегсигіит (у Анонима Равеннского 

1 Н- К а г Ь е. Пег Магзсіі йег ХеЬшаизегШ ѵош 2араіез гит 

Агахез, 1898. 

2 Оіе агтешБсІіеп РеІсігГі^е <Іе§ ЬикиІІиз, КИо, Вс!-, X, 2 , 
5 . 202 — 209 . 
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вместо этой стайций значится Егпт) 35 АсІ ГоШет 
Іеіісет (Кд РопІГеІісе) во 5 е Ь а 8 1 б.'ро ! І 5 {Ка Беѵап- 
(ороіі и БеѵязЫіз) 1 . 

Приведенный путь пз Лгіахаіа в ЗеЬазЬроІю Мил¬ 
лер предполагает через Армавир—Каракала—Ард ага п — 
Коблиаи—Рлощ Это предположение, как увидим, оши¬ 
бочно и не оправдывается данными Таблиц. На самом же 
деле путь этот шел не через Армавир и Ардаган, как 
полагает Миллер 2 , а через нынешние Аштарак и Ган- 
лнджу в Хосттию и оттуда через Абастуман и Рион в Се¬ 
вастополь— Диоскур ию* 

Ближайшую после Агіахаіа станцию Зігапдрга (Ка 
Зігапдигіа), лежавшую на расстоянии 30 римских миль 
(—45 км) от Арташата, можно предположить на месте 
древнего Аштарака. Название Аштарак (=бйшня), как 
остроумно установлено Н. Я- Марром, возникло путем 
народной этимологии Щ Зігап^-игіа, или, вернее, ЗМгап^. 
игіа «змееград». По мнению Марра, в дохристианскую 
эпоху, невидимому, Аштарак был местом культа драко¬ 
на—змея-ниша па и древняя церковь была сооружена 
там на развалинах языческого капища этого дракона- 
вшыапа 3 4 . 

За станцией ЗігапдІга находилась станция ЛалІо, 
которая в Таблицах Певтингера пропущена, но сохрани¬ 
лась у Анонима Равеннского. Если название станции 
Лапіо искажено из Тапсіо или Тапео, то станцию эту 
можно сопоставить с армянским Т&Напсі (род. пад. 
Тзйапсоу), лежавшим в нынешнем Апарине к северу от 
Аштарака. 

Следующая станция Сопбезо, как правильно отмече¬ 
но на карте Р. Ки перта' 1 , соответствует нынешнему Кон- 

і См. К- МШе.г, ИIпега па Ко та па, 5. 653 654. 

* Там же, стр. 649—650 н 653—654. 

* См. Марр, Легенды об основании Ку ара в Армении и 
Клева на Руси, Известия ГАИМК, т. ІИ, Ленинград 1624, стр. 278. 

4 Кагіе ѵоп Кіеіпагіеп, Бегііп, 1902, 
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дахсазу, произношение которого подверглось; повидимо- 
му, ложной этимологизации под влиянием тюркского 
языка. 

Расстояние между А ш тараком и Кондахсазом в на¬ 
стоящее время равно, приблизительно, 50 километрам. Ес¬ 
ли в Таблицах расстояние между 51гап§іга н Сопбезо 
показано 14 римеких миль (==21 км), то объясняется это, 
конечно, тем, что в Таблицах пропущена станция іапіо. 
В первоначальном тексте Таблиц имелись, очевидно, 
следующие станции и расстояния: Зігапдіга [XX?] Лапіо 
XIV Сопбезо. 

Придерживаясь указаний Анонима Равеннского, 
имевшего перед собой исправный и древний список рим¬ 
ской карты, мы можем также восстановить и дальнейший 
путь из Сопбезо в ОаиШа: Сопбезо [?] Оаѵаіа 10 
Мізіит [?] Заѵаіігшт 14 ОаиШа (Ра ОаиШіа). 

Местоположения и названия следующих за Сопбезо 
трех станций— Оаѵаіа, Мізіит, ЗаѵаіІпит. —остаются 
пока невыясненными. Совершенно очевидно, однако, чго 
станция ОаиШа (Ра ОаиШіа) как по своему названию, 
так и по местоположению соответствует нынешней дерев¬ 
не Ганлиджа, в которой находится средневековый армян¬ 
ский монастырь Мармашен. У селения Ганлиджи, богато¬ 
го памятниками материальной культуры древних эпох, 
были открыты, как известно, клинообразные халдекие 
надписи. Название ОаиШа, несомненно, искажено и 
должно быть исправлено в ОаиШа (1=арм. дж, срав. 
Агеііз$а=Арджиш) . 

После ОаиШа у Анонима Равеннского упомянута 
станция Тепбаѵа, пропущенная в Таблицах Певтингера; 
а за Тендавой значатся, как в Таблицах, так и у Анони¬ 
ма станции Ра^аз 7 Ариіипі (Ароіиш у Анонима Ра¬ 
веннского) 5 Сазріае (На Сазрі), названия и местополо¬ 
жения которых выяснены Томашеком 1 . Со станционным 

1 ТотазсііеЪ, „Сазріае", см. Раи1у-\Ѵі550\ѵа Кеаіепс, 
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пунктом Ра^аз тождественна, несомненно, нынешняя ГЬ* 
га, находящаяся у южного берега озера Тапаравани. 
Следующая станция Ариіит (Ра Ароіит), отстоявшая 
от Ра^аз на расстоянии 7 римских миль (= ІО км), 
соответствует по своему названию и местоположению, как 
правильно указывает Томащек, нынешнему селению 
Абулу. Большая же станция Сазріае с двумя башнями 
(Сазрі у Анонима Равеннского), лежавшая на расстоя¬ 
нии 5 римских миль (=8 км) от Ариіит {Ра Ароіит), 
по мнению Том аш ска, может быть признана тожде¬ 
ственной с. нынешней Xоспней, которая значится 
па картах к югу от города Ахалкалаки. Дорога от 
(іавріае —Хоспии шла, поводимому, в северо-западном 
направлении близ нынешних городов Ахалкалаки и 
Ахал дыха. Не подлежит поэтому никакому сомнению, что 
местоположение следующего станционного пункта Асі 
Мегсигіит, лежавшего на расстоянии 45 римских миль 
(=67 км) от Оазріае, можно предположить к югу от 
Ах ал дых а около реки Куры. Асі Мегсигіит, как было 
указано мною в нетерпко-географическом моем подроб¬ 
ном труде 1 , следует исправить и читать Асі Меісигішп 
(=«около Куры»), Под этим названием разумеются, как 
нетрудно догадаться, берег и место перехода реки Куры, 
называемой грузинами Мікоагі. Здесь, к юго-востоку от 
нынешнего Ахалцыха, производилась, вероятно, в стари¬ 
ну, как и ныне, переправа через реку. Следует иметь в 
виду, что в горных странах, вследствие топографических 
их особенностей, дороги, проложенные по направлениям, 
указываемым естественными условиями природы, остава¬ 
лись в общем неизменными также и в последующие века. 

Дальнейшая линия пути от станции Асі Меісигіит 
до станции Асі іопіет Щісеш (=«Около благодеиствсн- 
іного источника») у реки Риои, протяжением около 
ПО—120 км, называющаяся ныне Имеретинской доро- 

1 „ Главные пути древней Армении 4 , стр. 130 я 246. 
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гой, подробно описана в «Армении* Линча 1 * , В Таблицах 
Певтннгера на линии этой, невидимому, пропущена после 
Асі МеісигішБ станция В г ши, которая значится у Ано¬ 
нима Равеннского, имевшего перед собой исправный и 
древний список этой карты. В работе моей «Круговой 
путь Помпея в Закавказье»- мною было высказано пред¬ 
положение, что Ептш может быть искажено из Етш и 
имеет, вероятно, связь с названием имеретин. 

Таким образом, дорога от станции Аб Меісипшп в 
ЗеЬазіороІіз восстанавливается в следующем виде — 
АсІ МеіепгІцгп [?] Ептш (Ра) 35 Ай іопіет іеііеет (Ра 
РопіГеІісе) 60 ЗеЬагіороІІз—и с достаточной определен¬ 
ностью устанавливается через Ахалцых, Абастуман и Зе- 
карский перевал до реки Рнопа и оттуда в Севастополь. 

Под ЗеЬазіороІіз в Таблицах Певтннгера, как пра¬ 
вильно полагает Конрад Миллер 3 , подразумевается Се¬ 
вастополь—Дноскурия. Однако расстояние в 60 римских 
миль (—90 км) между Ай іопіет Геіісет и ЗеЬазіороІК 
как было указано в моей работе «Главные пути древней 
Армении» (стр. 134), соответствует, на самом деле, рас¬ 
стоянию не в Диоскуриго—Севастополь, а в Фасйс—Се¬ 
вастополь. Что под ЗеЬаэіороІіэ-ом в Таблицах подразуме¬ 
вается Диоскурия “Севастополь, это не подлежит сомне¬ 
нию, так как в них после ЗеЬазІороііз подробно обозна¬ 
чены станционные пункты линии, идущей из Диоокурии в 
Фасис: ЗеЬазІороііз 4 Зіетрео (Ра Зіеіірроп) 4 Та&$іг05 
(Ра ТазЬігоз) 13 Суапез 4 ЗісапаЬіз 19 СЬоЬиз 16 Са- 
гіепіе 3 Р !і аз і п- Эти станционные пункты, расположен¬ 
ные по побережью Черного моря между Диоскурией—Сева¬ 
стополем и Ф а си сом—Севастополем, упоминаются, как 
известно, кроме Зіс-апаЫз'а, также и в перипле Арриана: 


1 „Армения", т. І т Тифлис, 1910, стр. 63—96. 

з См. Вестник древней истории, 1939, № 4, стр, 78, прим. 3. 

з ШпегагІа Кот а па, $, 653—654. 
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Зіепірео или 51е1ірроп=Астелефос > Таззігоз или ТазЫгоЗ 
—Тареурас, Суалез—Сннгамес, СІюЫіз^Хобос, Сапепіе 
Харйепт 1 , 

Рассмотренная няШі дорога из Ар га ш ага в Діюско- 
риго— Севастополь, как мы уже отмечали выше, имела 
выдающееся военное и торговое значение, так как опа 
составляла южную часть Мэотидекоі|—Колхидской маги¬ 
страли, через которую южно-русские степи имели обще¬ 
ние с культурными странами древнего Востока, 

4. А г і а х а 1 а—С о Ь сі і —Р а г е з а с а 

Кроме рассмотренных линий в Таблицах приведена 
также линия Агіахаіа — ЕеЬаіапіз, на которой значатся 
следующие станционные пункты: 

Агіахаіа 39 ...Саіізрі 27 Зогѵае (Вогие) [24] 2 3 АпіеЬа 
24 К ! азаЬі 17 ОоЬбі (Ра ОоЬсІіе) 24 РПагіеКіа 20 Тгіз 
ресіа (Ра Тагзресіо) 45 Рагезаса 4 АгаЬит (Ра Агабшп) 
7 Еиеса 4 КІіазшп (ра Еарзнт) 4 Асі !отеп(а (Еа Ти~ 
тегіа) 4 №исапіо 0 N і с е а N і а I і а (Ра Місапісіо) 
50-- Е с Ь а 1 а п і з (Ра ЕсЬаІапа^- Следует отметить, 
что станции Агіахаіа и №сеа МіаПа не объединены сое¬ 
динительной линией с Саіізрі и ЕсЬаІапІз. Нетрудно 
поэтому догадаться, что после Агіахаіа и Ыісеа N13113 
пропущено в Таблицах несколько станционных пунк¬ 
тов. К* Миллер совершенно правильно указывает, 
кроме того / что после станции Раге 5 аса между стан¬ 
ционные расстояния обозначены не в римских милях, 
а в парасангах, 

1 См, Латышев, ЗсуЙііса еі Сансазіса, стр, 221 и сл. 
Ср. Е л ь и и ц к и й Л. А., Из истории географии древней Кол¬ 
хиды, Вест, др, нет,, 1933, А г : 2, стр, 312—317. 

2 Станционные пункты Зопде и АпіеЬа и расстояние между 
ними 24 римских мили ошибочно обозначены, как мы видел и, в 
смежной дороге Апахаіа— 1 ТідгапоееЫа, 

3 См. К- Міііег, Шпегагіа Когпдпа, 3, 781—782, 
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Направление приведенного пути К* Мидлер опреде¬ 
ляет через станционные пункты, лежавшие недалеко от 
нынешних центров Маку, Хон, Ліараид, Тавриз, Марата и 
развалин Тахт-и-Сулейман. На самом же деле, линия 
эта пролегала действительно через Хой, но не через Ма¬ 
ку, Маранд я Таврив, Она, как подробно вьШснёно в моей 
работе «Главные пути древней Армении» (стр. 139—172), 
шла от Арташата в юго-западном направлении до стан¬ 
ции Саіізрі, которая находилась в древнеармянской об¬ 
ласти Коговите, тянулась затем в ірго- восточном направ¬ 
лении через древнеармянскую область Артаз до нынеш¬ 
него Хоя и шла оттуда через нынешний Тасвидж в 
Рагезаса. Путь из Арташата в Экбагану мною выяснен 
лишь до станции Рагезаса, лежавшей недалеко от гра¬ 
ниц Сасанидской Персии, т. е* та часть пути, которая 
находилась в пределах Аршакидской Армении. 

Название станции Саіізрі, лежавшей, как отмечено 
на римской карте іаѣиіа Ретйіп^егіапа, к югу от горной 
цепи Азат—Масиса или Агри-дага, соответствует упомя¬ 
нутому у армянского историка Себеоса Ордспу Г Саіізрі 
подлежит исправлению в Огіізрі или ОгНзри Юг вм. Са) 1 2 . 

Путем тщательного анализа вышеуказанных свиде¬ 
тельств Себеоса удается также выяснить, что местопо¬ 
ложение Ордспу (=СаНзрі) можно предположить неда¬ 
леко от нынешнего Тапариза и к юго-востоку от Кара- 
кенда {=5сагасап1:і у Пеголотти) 3 . Здесь, именно около 
Тапариза, находятся и теперь развалины двух древних 
крепостей 4 , близ которых, как я полагаю, и следует 
искать ОгНзрі Таблиц Певтннгера, 

1 См, изд* Малхасяна, Ереван, 1939, гл. 40 (стр. 92) н гл, 42 
(стр. 99), 

2 Отождествление СаИзрІ с Ордспу правильно отмечено 
С. Ерем яном. См. его карту „Торговые пути Ю го-К анка за в конце 
IV века", 

3 См. „Главные пути древней Армении", стр* 147—149 и 246 р 

1 См* Алиша н, „Айрарат", Венеция, 1890, стр. 508. 
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Как отмечено выше, после Агіахаіа пропущены 
несколько станционных пунктов и поэтому, совершенно 
очевидно, что Агіахаіа отстояла на расстоянии 39 рим¬ 
ских миль (=58 км) не от Ордспу, а от близлежавшей 
другой станции. 

Отождествление станционного пункта СаНзрі 
(=ОгІізрі) с древнеармянским Ордспу, лежавшим в об¬ 
ласти Коговите, дает нам возможность установить, что 
расстояние между этой станциек и ОоЬсІІ, показанное в 
Таблицах, 92 римские мили (=136 км), соответствует, деіі . 
ствительно, расстоянию между Ордспу и Хоем, тожде¬ 
ственным с станционным пунктом ОоЬгіі. 

После станции СаШрі, на расстоянии 27 римских 
миль (=40 км), находилась станция Зогѵае или Зогие. 
Издатель Географии Птолемея, Карл Мюллер, полагает, 
что станция эта тождественна с Тегиа у Птолемея, рас¬ 
положенной к северу от Пахоиапа—Нахичевани 1 . Осно¬ 
вываясь на этом, направление пути Агіахаіа — ЕсЬаіапіз 
он указывает не через Хой, а через Нахичеван. Эти пред¬ 
положения Мюллера явно ошибочны и не оправдывают¬ 
ся данными Таблиц Певтингера. Исходя из вышеизложен¬ 
ных новых данных, местонахождение станции Зогѵае или 
Зогие, лежавшей на расстоянии 27 римских миль (=40 км) 
от СаіізрІ, следует искать не в районе Нахичеванской 
области, а на пути из Каракенда в Хой, в районе между 
X ар аба—Архачан и Акдизе. 

Ближайшая станция АпІеЬа отстояла от Зогѵае (или 
Зогие) на расстоянии 24 римских миль (36 км). Назва¬ 
ние этой станции сильно искажено и должно быть ис¬ 
правлено в Агіага. Чтобы убедиться в правильности этого 
предположения, следует иметь в виду графические осо¬ 
бенности письма Таблиц 2 . Буквы Ь иг настолько похожи 

і См. СІэисШ РІоІешаеі ^ео^гагЫе, е4 К- МШІег, ѵ. I, Рагі$, 
1901 (ТаЬ. 34). 

* См. в Шпегагіа Яогаапа, $. III, ,2иг Ѵегз»ап(ІпІ$$ 4ег 
ЗсЬгіГі* *. 

14)2 



в Таблицах друг на друга, что они неправильно воспроиз¬ 
ведены на древних картах. Например, на исторической 
карте XVII века, перепечатанной в Аііаз шзіогісие Хан- 
задяна, названия станционных пунктов Нагіга и Бугапаз 
приняли искаженные формы НагіЬа и БуЬапаз 1 * . Обычны 
и смешения букв п и г, а также е и а . 

Как подробно указано в моей работе «Главные пугп 
древней Армении» (стр. 150—152), станция Агіага, на¬ 
ходившаяся в древнеармянской области Артазе, была, 
вероятно, главным центром этой области. Можно было 
поэтому предположить, что означенная область была 
названа Артазом по имени этого главного пункта. Место¬ 
положение станции Агіага, которая лежала на расстоя¬ 
нии 51 рим. м. (=76 км) от Саіізрі —Ордспу, следует 
искать к юго-востоку от армянского монастыря апостола 
Фаддея, на пути между 1<ара-Айне и Зуравой. 

На ближайшем отрезке пути в Таблицах обозначены 
следующие станционные пункты: ДпІеЪа 24 №заЫ 17 
ОоЬ'сН (Па ОоЬбіе). Последняя из этих станций (ЗоЬсІі, по 
мнению К. Миллера, Маркварта и других ученых, тожде¬ 
ственна с нынешним Хоем, Правильное чтение назва¬ 
ния станции ОоЫі или ОоМіе К. Миллер предполагает 
ОсЬаіА а Маркзарт— СІіоМе. Новоперсидское название 
СЬб) возникло, по мнению Маркварта, из древнего 
С1ібЗ-а э . 

Приурочиванием станционного пункта ОоЬсІІ к ны¬ 
нешнему Хою представляется возможность определить 
название и местоположение также станционного пункта 
ИазаЫ, отстоявшего на расстоянии 17 римских миль 
(=25 км) от ОоЪсіі и 24 римских миль (=36 км) от 
Апіеѣа. Станция ИазаЫ, как было подробно разъяс- 


1 См. Аііаз МзіогісЦк раі 2, КНгюгасІіап, Рэгіз, 1920 (сагіе 
№ 9, ріапсіте V). 

= Шпегагіа Коплапа, 5. 781, 

3 ЗіІбаппепІеп шиі йіе Ті§гІ8чие11еп, 5. 420 и 209. 
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пенс в моей работе «Главные пути древней Армении» 
(стр. 162—163), может бытъ сопоставлена с древней 
Нварсак, которая лежала, согласно указанию древнеар- 
минского историка Лазаря Парбского 1 2 , на пути из Хоя в 
марзбанскую Армению. Возможно, что название ІЧазаЬі 
есть описка вместо Нварсак. Искажение это могло 
произойти под влиянием названия МізіЪі —Низибина, хо¬ 
рошо известного переписчикам Таблиц, Любопытно, что 
именно вследствие этой ошибки переписчиков направле¬ 
ние пути Агіахаіа — МазаЬі указано на карге девятой 
атласа Ханзадяна не в сторону Экбатаны, а в сторону 
Низибина 3 4 , 

Из станции ОоМі— Хоя дорога шла в юго-восточном 
направлении в нынешний Тасвидж и отсюда по восточно¬ 
му берегу Урмийского озера в Рагезаса, причем на этой 
линии в Таблицах обозначены следующие станционные 
пункты: ОоЬсП (Ра ОоМіе) 24 РПабеШа 20 ТгізресЗа (Ра 
Тагзрейо) 45 Рагезаса. 

Местоположение ближайшей после СоЬсЙ станции 
РіЫеНіа, лежавшей на расстоянии 24 римских миль 
{—36 км) от Хоя, следует искать не между Хоем и 
Марандом, как полагает К. Миллер 3 , а между Хоем и 
Тасвиджем, в оайоне северного прибрежья Урмийского 
озера. Следует отметить, что и в парижском издании 
Географии Птолемея Филадельфия помещена Карлом 
Мюллером на северном берегу озера Урмия*. 

Местоположение следующей станции Тгізрейа или 
Тагзрейо, отстоявшей от ОоЬсіІ —Хоя на расстоянии 44 
римских мили (—65 км), приходится как раз на месте 
нынешнего Тасвиджа (или Тарсвиджа). Название 
Тгізресіа, несомненно, искажено и искажение, невидимо- 

1 „Истории Армении", гл* 89 и 91* 

2 См. А Пас ІіЫопчие, раг X. ККап^а «Итап, Рапз, 1920 (слгіе 
№ 9, ріапеііе V). 

3 Шпегзгіа Котапа, 5* 781. 

4 См. СІаѵ.бИ Ріоіешаеі ^ео^гарЫа, ѵоі. I, Рагіз, 1901 (ТаЬ* 34). 
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му, возникло путем осмысления непонятного римлянам 
названия места под влиянием латинских слов Ігез, ігіз 
«трш> и рез, ресііз «нога», Тагзребо соответствует, вероят¬ 
но, Тарсвиджу, первоначальная древняя форма которой, 
к сожалению, нам неизвестна. 

Местоположение следующей станции Ра теза са, от¬ 
стоявшей на расстоянии 45 римских миль (67 км) от 
Тагзресіо —Та реви дж а, следует предположить недалеко 
от нынешней реки Аджи-чая и к востоку о г прибрежья 
Урмийского озера. Принимая во внимание, что расстоя¬ 
ния из Лгіахаіа в Рагезаса обозначены в Таблицах в 
римских милях, а из Рагезаса в ЕсЬаіапіз в парасангах, 
можно с уверенностью заключить, что при возникновении 
архетипа Таблиц, в шестидесятых годах IV века, гра¬ 
ница между Сасалидекой Персией и Аршакидской Арме¬ 
нией пролегала около станции Рагезаса. Можно также 
предположить, что границей Аршакидской Армении со 
стороны СасанидскойДІерсни являлась, повидимому, река 
Аджи-чай. Название станции Рагезаса естественнее все; > 
сравнить с армянским Парск > древпеармянским наимено¬ 
ванием Персии, и предположить, что означенная станция 
была названа Рагезаса как начальный пункт и вход в 
Сасаиндскую Персию. 

Вышеприведенное паше определение границы Арша¬ 
кидской Армении с восточной стороны Урмийского озера, 
как подробно выяснено в моей работе «Главные пути 
древней Армении» (стр. 166—171), совершенно ново и в 
корне подрывает установившееся мнение о владениях ар¬ 
мянских Аршакндов IV века в Лтропатене. Ссылаясь 
на свидетельства армянского историка Фауста 1 , ученые 
обычно полагают, что Атропатенский город Гандзак, от¬ 
личный от одноименного города в Закавказье, находился 


і м История Армении' 4 , III, 7, 1Ѵ Р 21, V, I, 4, 5, 34 (Венеция, 
1889, стр. 16, 141, 19], 202, 205 и 241). 


165 



в пределах Аршакидской Армении 1 , Мнение это, основан¬ 
ное из неправильном толковании соответствующих сви¬ 
детельств Фауста, противоречит, как видим, указаниям 
Таблиц Певтиигера. 

В вышеозначенной моей работе установлено, что 
Тавриз и Атропатенский Гандзак, лежавшие к югу от Ад* 
жи- чая, находились, несомненно, в Сасаиидской Персии, 
как об этом свидетельствует и историк Фауст. 

Выяснив станционные пункты, через которые прохо¬ 
дили линии ЗеЬазЬроНз— Агіахаіа и Агіахаіа — СоЬбі— 
Рагезаса, мы тем самым, как мне кажется, подробно 
установили тот древний торговый путь, который через 
Армению и по Мэотидско- Колхидской дороге шел из 
Средней Азии и Индии к Танаису. 

5. Круговой путь А г і а х а і а—3 а п о г а— 
Анонимная станция. 

На этой круговой линии, которая подробно разъяс¬ 
нена Марквартом 2 , значатся следующие станционные 
пункты: 

А г Іа х а і а 20 Оеіиіпа (у Анонима Равеннского 
вместо Агіахаіа и Оеіиіпа значатся "Огаѵеіе и Тер- 
тіа) 24 Запога 12 (у Ра после Запога следуют 
Тііісіа и Ьіропізза) Ьаіа (Ра Па іа) 10 УрЬге (Ра ІІсиЬгі) 
40 Те I ей а (Ра Теіасіа) 44 Бегеіа (в стороне от линии) 
9 РЫІайо (Ра ТеІасіаІНг) [?]. Большая анонимная станция 
(у Анонима Равеннского— Агтазііса; после анонимной 
станции в Таблицах обозначено несколько станцион¬ 
ных пунктов без названий и расстояний; у Анонима же 

1 См, М а г к \ѵ а г Ц Егапэсііаічо 5 + 109; Адонщ Армения 
в эпоху Юстиниана, стр, 226 и сл.; НйЬзсНтапп, Піе аНаг- 
тспІБсЬеп Огипатеп и др. 

2 См, Магк^агі Щ Зкіггеп гаг 1іі5ІогІ$с1геп ТородгарІПе ипсІ 
ОезсЫсМе ѵоп Каикаэіеп. Оаз Шпегаг ѵоп Агіахаіа пасЬ Аггааз- 
ІІса аій сіег гошіэсЬеп Ікагіе^ \Ѵіеп, 1928. 
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Равеннского после Агтазііса следует З'агаіа, СапіІа, 
Оагеаз, Веіаіиз, АсщіПеат, СазШІит, ТагзашЬагат, 
Ахага рогіит, Сіргороііт) Ба 2 о (Ра ^* *о) 16 Заіага 
(Ра Сасага) 18 Бизііса 24 Запога (после Залога у 
Анонима Равеннского и в Таблицах Оеіиіпа и Агіа- 
хаіа) 1 . 

Направление приведенной круговой линии Конрад 
Миллер предполагает через Орду ба д—'Тавр из— Гандзак 
(Баго, Заго=Оа2,а) в город Сугороііз (около нынешнего 
Решта) и оттуда через Астара—Ленкорань к месту слия¬ 
ния Аракса с Курой, а затем вдоль реки Араке в Орду- 
бад—Арташат. 

На этом пути узловая станция Запога отождествлена 
с Орд у ба дом и отсюда, как полагает Мим ер, дорога 
шла в ТеІесІа—Рііііайо— [город без названия] или же в 
Заіага —Бам— [тот же город без названия]. 

В. Бельк узловую станцию Запога отождествляет не 
с Ордубадом, а с нынешним Баш-Норашеном, лежащим 
между Арташатом и Нахичеваном 2 . Древнее название 
Баш-Норашена (=«главпая Нора—деревня») Бельк 
предполагает Нора и думает, что в Запога начальный 
слог За есть грузинский префикс, служащий для образо¬ 
вания названий мест. Толкование это вряд ли правильно. 
Нора-шен означает по-армянски «Новая деревня» и 
образование Запога из арм. «нор» («новый») крайне 
искусственно и едва ли допустимо. Более удачно, несом¬ 
ненно, предположение Кон. Миллера о тождестве стан¬ 
ционного пункта Баго (Ка .Іаго) с Оага или Оаіаса 
античных писателей. Но и это сопоставление невозможно, 
так как расстояние между Агіахаіа и Бахо показано в 
Таблицах всего 102 рнм. м. {=153 км). 

і См. Іііпегагіа Копіапа, 654—055. Срв. М а г к \ѵ а г I, Ккіг- 
гегь 5. 8* 

* \Ѵ, В е I ек. Венгре гиг аііеп ОВодорГіІг нпіі СЗіізс1ііеЩ> 
Уоггіега^п;?/ І.еІргІЁ’, 190Ъ Ь 3. 34—38. 
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Относительно направления этой же линии, как было 
сказано выше, подробное разъяснение дано недавно 
проф. Марквартом. 

Сопоставляя данные Таблиц Певтингера с данными 
анонимного равеннского космографа 1 , Маркварт уста¬ 
навливает, что под обозначенным в Таблицах городом 
без названия следует разуметь не Сугороііз, как это по¬ 
лагал Кон. Миллер, а Агтазііса или Агтогікё 2 , главный 
город Иберии. Поэтому весь круговой путь у него обоз¬ 
начен к северу от Арташата между Севанским озером и 
бассейном реки Куры. Название станционного пункта 
Сеіиіпа (Ка Те^атіа) Маркварт предлагает исправить в 
Се1ат-(і)а и сопоставляет его с армянским Гегам, ме¬ 
стностью в области Сюнии, лежавшею у юго-западного 
побережья Севанского озера. Станцию Ьаііа, находив¬ 
шуюся между Залога »и ГІ^иЬге, он отождествляет с кре¬ 
постью Лал, которая упоминается в Грузинской хронике и 
у Ибн-ал-Атира 3 4 ; местоположение ее он предполагает в 
древнеармянской области Гугарке. Исходя из этих новых 
данных, направление кругового пути он определяет приб¬ 
лизительно через нынешний Делижан вдоль реки Акста- 
фы в Казах и оттуда в сторону Тбилиси, а затем вдоль 
реки Дебеда-чая в Караклнс и в район Делижана, в ко¬ 
тором, по мнению Маркварта, находилась узловая стан¬ 
ция Залога*’. 


1 Апопупшз Каѵеппаз. 11. 8, р. 61—62 и II, 12, р. 73. 

2 5 ( г а Ь О/ ХЬ 3, 5. 

3 См. М. Вгоззеі, Нізіоіге сіе Іа Оеог&іе> Ь р. 228 и ІЬп 
аІ-АіЫг, X, р. 25—28. Срв. также в Географии Птолемея Гаіа (V, 
12, 5, р. 939;. 

4 Вышеозначенный путь рассмотрен и С. Еремяном в статье 
его „Торговые пути Закавказья в эпоху Сасанидов" (Вест. др. 
ист., 1939, № 1, стр. 81— 9і;, но разъяснения его малоубедитель¬ 
ны и более чем спорны. 





Кроме рассмотренных путей в Таблицах Певтиыгера 
обозначены также линии из Тигранокерта в Мелитену я 
Нйснбин и из Сагалы в Трапезунт, Севастию и Мелите¬ 
ну. Пути эти имели для Армении важное значение, так 
как по ним она имела постоянные сношения с северной 
Месопотамией, Каппадокией и Понтом. 

Общее направление этих дорог и местоположения 
расположенных на них станций рассмотрены и приблизи¬ 
тельно выяснены в ІІіпегапа Нотапа Миллера и у 
Адонца 1 . 

Рассмотренные нами данные Таблиц, как видим, 
устанавливают основные линии путей, пересекающих 
Армению, и выясняют пути, идущие из Тигранокерта и 
Сагалы в Арташат. 

Для нас особенно важно, что указания Таблиц дают 
также возможность определить транзитные магистрали, 
которые от узлового центра Арташата шли в юго-восточ¬ 
ном направлении в Экбатану и в юго-западном или се¬ 
веро-западном направлении к южным или восточным 
портам Черного моря. Направления этих мировых торго¬ 
вых путей, как мы видели, устанавливаются совершенно 
точно. 


§ 25. Веса, монеты и меры жидкостей византийское 
сасанидской эпохи 

О весах и мерах византийско-сасанидской эпохи 
существует в древнеармянской литературе труд Анании 
Ширанекого 2 3 , автора второй половины VII века нашей 

1 Н. Аден ц/ Армения в эпоху Юстиниана, стр. 38 и 75—84. 

См. также Апсіегзоп І. О. С., Щйіъ РопЙса, І,ВшхеІІез, 1903 
и Сигпопі Рг. еі Еид., ЗіисІіа РопНса, II, ВгихеПез, 190В. 

3 „О весах и мерах", см. Анания Ш и р а к с к и й, над. 
К. Патканъяііэ* СПб, 1877, стр. 27—34. 



эры. Изучению этого труда, как и вообще пояснению мер, 
весов и монет, встречающихся в произведениях древнеар¬ 
мянской литературы, посвящена специальная работа 
А'р. Авгеряна 1 . Работа эта, изданная в 1821 г., сохраня¬ 
ет значение, как единственный свод свидетельств ар¬ 
мянских источников о древних мерах и весах. В коммен¬ 
тариях к фактическому материалу автором указаны 
греческие, персидские, латинские и еврейские названия 
мер и весов, сравнены между собою меры одного рода и 
сообщены о них сведения, заимствованные из метрологи¬ 
ческих словарей и сборников начала девятнадцатого ве¬ 
ка. В книге Авгеряна мы не находим, однако, самого 
главного: не указано в ней вовсе отношение древних мер 
и весов к нынешним. 

Для того, чтобы ориентироваться в известиях источ¬ 
ников, касающихся экономической жизни Армении и со¬ 
седних стран, и для того, чтобы выяснить и использовать 
цифровые данные этих известий для истории древних 
цен, торговли и финансов, необходимо, конечно, опреде¬ 
лить точное отношение мер и весов, подробно указанных 
в труде Авгеряна, к нынешним метрическим. 

Тщательное изучение упомянутого выше труда Ана¬ 
нии Ширакского, мне кажется, дает полную возможность 
переложить на современные единицы как указанные им 
меры веса, так и меры жидкостей и сыпучих тел. 

Меры веса Анании Ширакского рассмотрены мною и 
определены в нынешних граммах в одном из предыду¬ 
щих моих трудов («Материалы по истории экономиче¬ 
ской жизни древней Армении, I», Известия Института 
наук и искусств ССР Армении, № 2, Эривань, 1927). 
Исходя из свидетельства Анании, согласно которому се¬ 
ребряный персидский «драм» равнялся у 80 «литр»-ы, я 
мог безошибочно заключить, что под «литр»-ой разумеется 

і .Разъяснение мер и весов предков", Ар, Авгеряна, Вене¬ 
ция, 1821. 
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у Анании литра или византийский фунт весом в 326,4 грам¬ 
ма, а под «драм»-ом—сасанидская драхма весом в 4,08' 
нынеш. грамма, 

Другие меры веса, бывшие в употреблении во время 
Анании Ширакского, выразятся, следовательно, в сле¬ 
дующих отношениях; 

ячменное зерно = 1 /, 1 карата=-0,04 13 / 1В грамма, 
аззагіоп или Іер1оп=2 ячм. зерна=0,09 4 / 0 г, 
в підлт" = 3 ячм. зерна = 0,14Ѵ 6 г, 
кега1іоп=4 ячм. зерна = 0,18 3 / 9 г, 

„синг“=4 карата=0,75'Ѵо г, 
дгаттагіоп = 6 каратов = 1,13 3 / 9 г, 
іг]ГПІ55І оп=8 каратов = 1,51 1 / 9 г, 
зеші88іоп=12 каратов = 2,26 3 / 3 г, 

„сатер" или драхма —17 каратов=3,4 г, 

„драм“ = 1 /во литры=4,08 г, 

„дахекан" и пошізта=24 карата— 4,537а г, 
зікіоз, „мелиарис“=36 каратоз=6,8 г, 
статер=4 „драм“-а = 16,32 г, 
унция=4 снкла = 27,2 г, 

ІПгя = 12 уидий = 326,4 г, 

„пайвасик“ = 50 лигр=16 килогр. 320 г, 
кепіёпагіоп=1 00 литр = 32 килогр. 640 г, 
талант=10.000 .драм" -ов= 125 литр=40 кил. 800 г, 
„к1іапкІіаг" = 10.000 „дахекан“-ов=138 3 / 9 литр = 45 
килогр. ЗЗЗУз г. 

Крайне любопытно, что Анания Ширакский дает 
смешанную таблицу византийских и персидских мер ве і 
сов. Объясняется это, конечно, тем, что в древней Арме¬ 
нии, в которой находился один из главных пунктов меж¬ 
дународной торговли, были в употреблении меры веса 
как византийские, так и сасанйдские. В таблице Анании 

1 Для определения единиц веса и мер в нынешних грамма* мы 
пользовались трудом Декурдеманша —]. А, ОесоигЗешапсИе, 
Тгаііё ргаііцие дез роісіз еі теаигез дез реиріез апсіепз е( дев 
вглЬез, Рагіз, 1909. 
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сравнены между собою единицы веса этих двух систем и 
вычислены точно весовые отношении их друг к другу. 

Вместе с мерами веса указаны у Анании следующие 
монеты: 

1) византийская золотая монета номисма или едахе- 
кан» весом в 4,53 ] /з грамма; 

2) сасанидская серебряная монета, названная у Ана¬ 
нии <кдрам»-ом, весом в 4,08 гр,; 

3) другая серебряная монета римско-византийской 
системы, названная «хатер» или «драхме», весом в 3,4 
грамма; 

4) серебряный «сатер» (зіаіег), равный 4 сасанндскнм 
«драм»-ам, весом в 16,32 грамма и 

5) серебряная монета «мелнарис» (=тШагёз|!п), 
соответствующая по весу большой серебряной монете 
императора Ираклия I (6, 8 г)* 

В приведенных таблицах особый интерес представ¬ 
ляют сасанндская мера веса «пайвасик» и сасанидская 
серебряная, монета «драм» или дирхем. Определение их 
точного веса дает возможность разрешить некоторые 
вопросы, касающиеся государственных доходов Арабско¬ 
го халифата и Сасанидской Персии. 

Как было подробно выяснено в моей работе «Веса и 
меры в древнейших армянских источниках» 1 , «пайваснк», 
как сасанидская мера веса, неизвестная западноевропей¬ 
ским метрологам, впервые точно устанавливается на осно¬ 
вании свидетельства Анании Шир а некого. Он был равен 
4000 сасанидских дирхемов (—4,08 г) или 50 византий¬ 
ским фунтам, весом в 326,4 грамма и составляла поло¬ 
вину римского сепіигпропсІіипТа или византийского кен- 
тинария (32 кг 640 г: 2—16 кг 320 г) 2 . 

«Пайвасйк», как мера веса, упоминается также у Се- 
беоса и у Табари, Рассказывая о восстании мидян и о 

^ Ереван, 1930^ стр. 39—43- 

2 См, А н а н и я Ш н р а к с к и й, иэд, Штканьяна, стр, 29. 
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том, насколько обременительны были налоги, выплачи¬ 
ваемые ими арабам, Себеос упоминает «пайвасик» в сле¬ 
дующем своем сообщении; «В этом году,—говорит он,— 
мидяне восстали против власти исмаильтян и убили 
главного сборщика податей царя исмаильтян.,. Ибо они не 
могли переносить горького и тяжелого подданства и 
бремени наложенных на них налогов; от них ежегодно 
требовали 365 пайвасиков денег, а кто не мог уплатить, 
с того брали за каждую драхму но одному человеку^ 1 . 

Указанную в приведенном сообщении сумму ежегод¬ 
ных налогов мидян можно точно определить: ока рав¬ 
няется 365X4000=1 460 000 сасанидских дирхемов и со¬ 
ставляет по весу 365X16,320=5956 кг 800 г серебра 
сасанидскими дирхемами. 

О сасанидском с<пайваеию»-е и дирхеме имеется ин¬ 
тересное свидетельство также у Табари, 

«Ему (Хосрою Парвкзу),—сообщает Табари,—докла¬ 
дывают, что в этот год (в 18-й год его царствования, 
607/8 год) доходы его с земельного налога и других 
источников весили чеканными монетами 420 миллионов 
миска л ей, и эта сумма, считая 10 дирхемов равными 7 
мискалям, составляет 600 миллионов дирхемов. Он же 
(Хосров) приказывает отнести эти деньги в казнохрани¬ 
лище, которое он сам построил в Ктезифоне и назвал 
Багар.., Хосрой. В то же место приносят старыми моне¬ 
тами, чеканенными сыном Иезди-герда Перозом и сыном 
Пероза Кавадом, 12 000 пайвасиков, каждый из которых 
составлял чеканными монетами 4000 миска лей, всего, 
следовательно, 48 миллионов мискалей> 2 . 

Приведенные вычисления и меры веса свидетельства 
Хабары неправильно истолкованы Теодором Нельдеке и 


1 „История епископа Себеоса", перевод Ст. Малхасяшы* 
Ереван* 1935, стр. 125 /гл. 49). 

2 См. ТЬ. N о е 1 <і е к е> ТаЬагі — ОезсЫсЫе бет Регзег шігі 
АгаЬег гит 2еЦ бег ЗазатсЗеп, Ьеу^Зеп* 1879, 5. 351—355, 
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в трудах других западноевропейских востоковедов. Слово 
«пайвасик» Нельдеке переводит Веиіеі «мешок», между 
тем как в данном месте это слово имеет специальное зна¬ 
чение меры веса. Но он совершенно правильно указы¬ 
вает, что миска ль соответствует здесь по весу сасанид- 
ской серебряной монете дирхему. И действительно, в 
^ сообщении Табари отмечено, что «пайвасик» составлял 
«чеканными монетами 4000 миска лей», а в свидетельстве 
Анании Шир а некого сказано, что «пайвасик» был равен 
4000 сасанидских дирхемов. Отсюда нетрудно сделать 
вывод, что означенный мискаль соответствовал по весу 
сасанидскому дирхему. А следовательно, нетрудно так¬ 
же вычислить, что указанные у Табари государственные 
доходы Сасанидской Персии в 18-й год царствования 
Хосроя Парвиза (607/608 г. н, э.) был равен, как выяс¬ 
нено мною в «Материалах по истории экономической 
жизни древней Армении» 1 ' (I), 420 миллионам мискалей 
или сасанидских дирхемов весом (420 000 000 Х4,08) в 
1 713 600 килограммов серебра сасанидскими дирхемами. 

Основываясь на нумизматических данных, сообщенные 
Перчем, и предполагая, что стоимость сасаиндского се¬ 
ребряного дирхема может быть приравнена к 70 пфеннин¬ 
гам или 86 сантимам, а арабского дирхема древней эпохи 
к 40 пфеннингам или 50 сантимам, Нельдеке определяет 
доход Сасанидской Персии 607/8 г. сасанидскими дирха¬ 
мами около 294 миллиона марок или 360 миллионов 
франков, а арабскими дирхемами всего лишь 240 мил¬ 
лионов марок или 300 миллионов франков. Из этих двух 
противоречивых -цифр Нельдеке считает вероятной пер¬ 
вую цифру. 

Мы увидим, однако, ниже, что в сообщении Табари 
никакого противоречия нет и что вычисления Нельдеке 
основаны на явном недоразумении. 

* См, Изб, Инст. наук и искусств ССР Армению 1927, № 2, 
стр, 32. 
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А. Христенсен в своей работе «ІУетріге без 
Заззапісіез» 1 , основываясь на приведенных вычислениях 
Нельдеке, дал почему-то предпочтение второй цифре 
(300 милл. фр.). А Адольф Кремер, который пользовался 
свидетельствами Иби-Хордадбеха и Кодамы, доход Са- 
санидской Персии в 607/8 г. предполагает 420—600 мил¬ 
лионов дирхемов 2 , упустив из виду вышеприведенное 
отношение мискаля к дирхему 7:10 (420 миллионов мис- 
калей=600 миллионам дирхемов). 

Под означенным у Табари дирхемом, как было под¬ 
робно отмечено в моих работах 3 , несомненно, подразуме¬ 
вается арабский дирхем халифа Абдлмелика весом в 
2, 83Уз г, отношение которого к сасанидскому мискалю- 
дирхему было действительно 7:10 (2.83Ѵ 3 :4,08) . 

Таким образом, путаница и недоразумения в вы¬ 
шеозначенных трудах легко устраняются и выясняется, 
что доходы Хосроя Парвиза в 18-й год его царствова¬ 
ния составляли 420 миллионов сасанидских дирхемов 
(=4,08), ра-вных 600 миллионам арабских дирхемов Абдл. 
мелика (=2,83 1 / 3 ), а именно: 420 000 000X4,08= 
= 1 713 600 кг серебра сасанидскими дирхемами. 

В моих метрологических трудах я уже указывал 4 , 
что стоимость сасанидского дирхема, соответствующая 
тогдашнему отношению золота и серебра, была более вы¬ 
сокая, чем та, которая обычно вычисляется серебряными 
рублями или серебряными франками. Серебряными руб¬ 
лями сасанидский дирхем по количеству заключавшегося 
в нем серебра (4,08 <г) может быть приравнен 0,226 2 / 3 

1 КоЬепЬаѵп, 1907/ р. 58. 

2 А. С г е т е г, СиІіиг^е.чсЬісЫе с!е$ Огіепіз иоіег сісп СНаІІ- 
Ген, I, \ѴІегъ 1875, 8. 257. 

3 См. „Материалы по истории экономической жизни древней 
Армении*, I, стр. 33 и «Веса и меры* стр. 45. 

4 См. „Веса и меры*, стр. 45—46 и „Материалы по истории 
экономической жизни древней Армении*/ II, Изв. Гос. ун. Арм./ 
Ереван/ 1928/ № 4, стр. 81. 
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сер. руб 1 . Весовое отношение чистого серебра к чистому 
золоту в серебряных рублях дореволюционного времени 
было равно приблизительно 23:1. Поэтому если предпо¬ 
ложить обычное отношение серебра к золоту в Сасаиид- 
ской Персии как 10:1, то тот же сасанігдсгаш дирхем будет 
соответствовать 0,226 2 /зХ2,3=приблизктельно 52 зол. коп. 

Следует, кроме того, иметь еще в виду, что высоко¬ 
пробные серебряные рубли, франки или марки имеют фак¬ 
тически характер разменной монеты, причем весовое их 
отношение к золотым монетам различно: в России 23:1, а 
во Франции 15,5:1. Поэтому при определении весового 
отношения древних серебряных монет к нынешним полу¬ 
чаются цифровые выводы, несоответствующие действи¬ 
тельному денежному соотношению серебряных рублей, 
серебряных франков или серебряных марок, Поясним это 
примером. Гак как наш серебряный рубль содержит а 
себе чистого серебра 18 граммов, а французский высо¬ 
копробный серебряный пятифракковик—22'/а грамма, то, 
при сравнении с ними сасанидсгсого дирхема (=4,08 г), 
вес последнего будет равен 0,226 2 /э сереб. руб. (4,0$: 18) 
или (4,08:4,5) 0,906 г /з сер. фр. На самом же деле 

0,226 2 /з сер, руб. по действительной своей стоимости соот¬ 
ветствует в золотой валюте не 0,90б э /э фр., а 0,604 4 Д> фр. 
Это несоответствие между весом и действительной стои¬ 
мостью монет совершенно отпадает при подсчете старин¬ 
ных серебряных монет нынешними золотыми, приняв в 
соображение соответственное отношение серебра к золоту. 

На основании вышеизложенного, т. е. полагая отно¬ 
шение серебра к золоту в Сасанкдекой Персии 10:1 и 
считая упомянутые у Табари миска ли-дирхемы полновес¬ 
ной монетой из чистого серебра, можно заключить, что 
сасанидский дирхем весом в 4,08 г соответствовал приб¬ 
лизительно, как было сказано выше, 50 золотым копей- 

1 См. мою работу „Материалы", -I, Из в, И ист, наук и искусств 
ССР Армении, 1927, № 2 > стр. 33. 
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кам. Согласно этому вычислению, годовой доход Персии 
в 607/8 г., составлявший 420 миллионов сасанидских дир¬ 
хемов, можно определить максимально в 210 миллионов 
золотых рублей (420 000 000X50) или в 560 миллионов 
зол. фр. Получается, следовательно, более значительная 
сумма, чем та, которая указывается в вышеозначенных 
трудах. 

Приведенные цифры придется, конечно, соответствен* 
но уменьшить, если отношение серебра к золоту окажет¬ 
ся в то время иным и если будет установлено, что в са¬ 
санидских дирхемах VII века имелся определенный про¬ 
цент лигатуры. 

Следует, однако, отметить, что даже при сокращении 
означенных крупных цифр на несколько десятков процен¬ 
тов, мы вынуждены все-таки признать, что эпоха С аса ни- 
дов была для Ирана эпохой исключительно высокого раз¬ 
вития денежного обращения и торговли, а также, как 
указывает Бартольд, «выошѳго процветания материаль¬ 
ной культуры, какого страна впоследствии никогда боль¬ 
ше не достигала» 1 . 

Перевод мер веса, употреблявшихся в Армении в 
византийско-сасанидскую эпоху, как видно из вышеизло¬ 
женного, не представляет больших затруднений. 

Более труден и сложен, несомненно, вопрос о мерах 
жидкостей и сыпучих тел. В особой главе об этих мерах 
Анания Ширакіский перечисляет меры жидкостей, как и 
сыпучих тел, взятых им из совершенно различных метри¬ 
ческих систем и определяет их вместимость с помощью 
основной меры ксеста. Следовательно, для перевода озна. 
ченных мер на современные единицы необходимо выяс¬ 
нить вместимость и соответствующий вес ксеста. 

Согласно указанию Анании, ксест, служивший основ¬ 
ной мерой, которой измерялись другие однородные меры, 

1 См. В. Бартольд, Персидская надпись на стене аний- 
ской мечети Мануче, СПб, 1911, стр. 16, прим. 2. 
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был метрической единицей непостоянной и имел в разных 
местах различную величину. Анания Ширакекнй дает 
сведения о ксестах, бывших в употреблении в Александ¬ 
рии, Понте, Италии и Бикомедші, а также о ксесте, ко¬ 
торый он называет «эллинским». Этот последний ксест 
был той основной единицей, которой определены у него 
другие меры. 

При внимательном изучении подлинного текста Ана¬ 
нии можно, мне кажется, прнттіі к заключению, что 
«эллинскиіЬ ксест Анании соответствует распространенно¬ 
му на Востоке официальному римскому или элли¬ 
нистическому ксесту, данные о котором собраны в 
метрологическом исследовании германского ученого 
Оскара ВіИдебантаЛ По мнению Видебайта, в эпоху 
владычества Рима ходячей мерой на Востоке был не 
италийский ксест, а официальный римский ксест, назы¬ 
вавшийся хеэіёв Ьгбтаікоз. Емкость италийского ксеста 
или секста рия, наполненного водой, указана у Видебаида 
0,544 нын. литра, емкость же римского ксеста, наполнен¬ 
ного маслом, указана в 0,453 нын. литра. Так как весовое 
отношение воды и масла древние метрологи предполага¬ 
ли 10:9, то вес входившего в хезіез Ьгбтаікоз масла бу¬ 
дет равен 408 нын, граммам. 

Указания Видёбанта очень ценны и оправдываются 
имеющимися у Анании сведениями о ксестах, Анания 
также упоминает особо италийский и «сэллинистический>5 
ксесты. Первый ксест, согласно Анании, соответствует по 
весу 20 унциям, т. е. 544 нын. граммам, а второй ксест, 
как выяснено мною в подробном моем метрологическом 
труде і 2 3 , соответствовал по весу 15 унциям или 408 нын. г 


і Озкаг ѴіееІеЬапІЬ РогксНип^еп гиг Меігоіо^іе 4е$ 
АІіегШтз, ЬеіргІ^, 1917, 5* 133 — 155 (гл, XI, Баз ЪеІІепіаНзсйе иікі 

сіаз агпШсЬе гйтШЬе НрЫтазз сіез Озіепз)* 

3 См. „Беса к меры в древнейших армянских источниках", 
стр. 60—61. 
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я был тождествен с эллинистическим и рнмскйм 
ксестом хезіёз Ьгбтаікоз, уп огреб л йвш имея на Востоке, 
Определив основную меру ксест, нетрудно, разумеет¬ 
ся, выяснить величину и остальных мер, так как все они 
сравнены у Анании с «эллинским* * ксестом. 

В приведенной ниже таблице указаны мною отноше¬ 
ния к ксесту некоторых наиболее ходячих мер жидкостей; 
упоминаемых у Анании Ширакского и Епифана Кипрско¬ 
го 1 , причем эти меры переложены на современные еди¬ 
ницы как по их емкости, так и по соответствующему весу. 

Определяя по вышеозначенному ксесту меры жидко¬ 
стей Ананіин и Е пи фа ни я, получаем следующую таблицу 
этих мер, вычисленных в килограммах и литрах*: 

Ксест эллинистический или ближневосточно-римскнй=15 
унциям; 

(1 унция=27,2 г) ; соответственный вес=408 г; ем¬ 
кость этого ксеста, наполненного водой или вином= 
=0,408 иьш. литра, а наполненного маслом=0,408Х 
XI 00/90=0,453 Уз л, 

Ксест италййско- римский и никомедийский=20 ун¬ 
циям (1 унция=27,2 г); соответственный вес=544г.; 
емкость этого ксеста, наполненного вином=0>544-л, 
Ксест александрийский и понтийский=2 римским фунтам 
(1 Іііга или 1іЬга=326,4 г); соответственный вес= 
=652,8 г; емкость этого ксеста, наполненного мас- 

лом=0,652,8Х 1 00/90=0,725 % л. 

Котила, Коіуіе (=ігуЫіол, рШзрвш=у г блйжиево- 
сточно-римского ксеста весом в 408 г; соответствен¬ 
ный вес=204 г; емкость котилы, наполненной мас- 
дом=0,204Х 100/90=0,226 2 / 3 нынеш. литра. 


і См. О, ѴіесІеЬааП» фиаезііопез ЕрірЬапіапае теішІШ- 
сае еі Ьгіііеае, Ырзіа^, 191Ь Раи! сіе Ба&агсіе, 5уттШіа, I—П, 
ОоеШп^еп/ 1877, 1880, 

* Б нижеприведенной таблице отмечены звездочками те меры 
жидкостей, которые упоминаются только у Епифаішя Кипрского. “ 
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* Алабастр^Уг александрийского кееста; соответ¬ 

ственный вес 326,4; емкость алабастра, наполненного 

маслом=0,3264Х 100/90=0,362 2 / 3 л. 

Кампсак, Катрзакёз (также з1агттоз)=4 александ¬ 
рийским ксестам 1 ; соответственный вес=2 кг 611, 2 г; 
емкость кампсака, наполненного маслом=2*6П2Х 
X100/90=2,901 Уз л. 

Хус, с1шз=б ближневосточнонримским ксестам; соответ¬ 
ственный вес=2 кг 448 г; емкость куса, наполненного 
маслом=2,448Х 100/90=2,72 л, 

Мар, шагіз, тагёз (назывался также заіоп. іп Пциіс1із)= 
50 ближневосточно-римским ксестам; соответствен¬ 
ный вое—20 кг 400 г; емкость мара, наполненного 
вином=20,4 л; емкость мара, наполненного мае- 
лом=20,4X100/90—22,66 й / 3 л. 

* СѳІІаіЬоп (сирийская мера жидкостей)—25 ближнево¬ 

сточно-римским ксестам; соответственный вес=10 кг 
200 г; емкость со11аіЬоп-а* наполненного вином= 
= 10,2 л; емкость соНаШопщ, наполненного маслом= 
10,2X100/90=11,33 Уз л. 

* Мар понтийский=20 александрийским ксестам; соот¬ 

ветственный вес=ІЗ йг 56 г; емкость понтнйского 
мара, наполненного внном= 13,056 л; емкость этого 
же мара* наполненного маслом= 14*50 2 / 3 л, 

* Гидрия, Ьубпа (понтийсасая мера жидкостей) =10 алек¬ 

сандрийским ксестам; соответственный вес=6 кг 
528 іг; емкость гидр ни, наполненной шиом=6; 528 лд 
емкость гидрии, наполненной маслом =7,25 Уз л. 
Небел, ііеЬеі= 150 ближневосточно-римским ксестам; 
соответственный вес=61 кг 200 г; емкость небела» 
наполненного вином—61,2 л. 

1 См. О. V І е й е Ь а п К» ОиаекПопез ЕрІрНапЗапае, Ырэіае^ 

1911, 5. 54* 65. 
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§ 26. Хлебные меры византийской эпохи й основан¬ 
ные на них индексы хлебных цен 

Хлебные меры византийско-сасанидской эпохи, при¬ 
веденные у Анании Ширакского, подробно рассмотрены, 
мною и определены в нынешних килограммах и литрах в 
вы шеупом янутом метрологическом моем иссл вдова н и и 
«Беса и меры в древнейших армянских источниках». Им 
же посвящена также и специальная моя статья, поме¬ 
щенная во II (XXVII) томе «Византийского Временника» 1 . 

В византийско-сасанидскуга эпоху, как известно, ос¬ 
новными хлебными мерами служили на Ближнем Восто¬ 
ке а рта бы или же модии различного размера. Зерно из¬ 
меряли а рта ба ми в Египте, а модиями—в азиатских про¬ 
винциях и областях. Западноевропейские метрологи счи¬ 
тают твердо установленным размер египетской артабы; 
что же касается размера модиев, о них предположения 
их крайне проги воречивы и спорны. Неопределенность раз¬ 
меров модиев и послужила, очевидно, причиной того, 
что финский ученый Мнквиц, при составлении индекса 
хлебных цен римско-византийской эпохи 2 з , определил лишь 
цены для Египта, где употреблялись хлебные меры 
артабы, хлебные же цены других стран Ближнего Во¬ 
стока, в которых в употреблении были модии, не мог оп¬ 
ределить и не принял в расчет. 

У Анании Ширакского, как было сказано выше, ос¬ 
новной единицей измерения жидких и сыпучих тел служит 
ближневосточно-римский крест, вмещавший в себя 15 
унциев или 408 г зерна. Этот ксест, соответствовавший 
аттическому дикотилу, египетскому Ьіп-у и еврейскому 
Іодру, был общераспространенной мерой на всем элли¬ 
нистическом Востоке еще до владычества римлян. И он 

і См, „Римско-византийские хлебные меры и основанные на 

них индексы хлебных цен" Виз. Врем. П рХХѴІІ), Москва* 1947. 

з М1 с к\ѵ И г, ОоШи'егНпДех ^ег гбшІзсЬ — ЬугапПпІйсІіеп 
Ш, АедурШ** ХШ, ШЗЗ. 
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именно и назван у Анании эллинским ксестом в отличие 
от византийского. 

При определении размеров более крупных хлебных 
мер исследователь сталкивается с большими трудностя¬ 
ми. Объясняется это тем, что сведения первоисточников 
о них, главным образом, относительно ближневосточных 
модиев, неправильно истолкованы в западноевропейской 
метрологической литературе. 

Новое освещение получил этот вопрос в вышеупомя¬ 
нутых моих трудах. Исходя из свидетельств Анании Ши- 
ракского, сопоставленных с данными Епифания Кипрско¬ 
го и других письменных памятников, удалось выяснить 
наличие на Ближнем Востоке трех различных модиев и 
двух различных артаб, которые были, невидимому, офи¬ 
циальными и основными хлебными мерами внзэнтнйско- 
сасанидской эпохи. Система этих мер представляет сле¬ 
дующую картину: 

1. Италийско-римский модий=20 римским фунтам весом 

в 326,4 г, 16 ближневосточно-римским ксестам весом 
в 408 г и 4 еврейским кабам весом в 1 кг 632 г; 
соответственный вес=6 кг 528 гЧ 

2. Ближневосточно-римский модий—30 римским фунтам, 

24 ближневосточно-римским ксестам и 6 еврейским 
кабам; соответственный вес—9 кг 792 г. 

3. Двойной италийско-римский модий или той і из сазі- 

гепзіз— 4| римским фунтам, 32 ближневосточно¬ 
римским ксестам и 8 еврейским кабам; соответствен¬ 
ный вес=13 кг 56 г. 

4. Артаба италийско-римская—3 италипско-рішским по¬ 

диям, 2 ближневосточно-римским мадиям и І'/з мо- 
дням, называемым сазігепвіз; соответственный вес= 
"19 кг 584 г. 

і Относительно емкости мер сыпучих тел в работах западно¬ 
европейских метрологов имеются непримиримы о разногласия. 
Поэтому мы считаем целесообразным определить соотношения их 
не по их емкости, а только по соответственному вес}\ 
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5, Артаба ближневосточно-римская или египетска я — 4 1 / 2 
италийско-римским модиям, 3 ближневосточно-рим¬ 
ским модиям и 274 модиям, называемым сазігепзіз; 
соответственный вес=29 кг 376 г. 

Что вышеприведенные хлебные меры правильно оп¬ 
ределены по их весу, свидетельствует целый ряд суще¬ 
ственных соображений. 

Италийско-римский модий соответствовал совершен¬ 
ію точно аттическому Ь.екаіеиф’ и эллинистическому мо¬ 
ли ю, распространенному повсюду на Востоке и сохранив¬ 
шемуся здесь в качестве римской официальной меры. Он 
подробно рассмотрен и правильно определен в метроло¬ 
гическом исследовании Видебанта 1 ', а также и француз¬ 
скими метрологами 2 . Интересное документальное под¬ 
тверждение соответственного веса этого модия сохрани¬ 
лось у Плиния Старшего в его Нізіогіа МаІигаІІз 3 . Этот 
модий, наполненный хлебным зерном, привозимым в 
Рим из Галлии, Херсонеса или Александрии, Плиний 
считает равным по весу 20 римским фунтам (326,4X20= 
=6 кг 528 г.}. 

Также и размер двойного италийско-римского модия 
или тосііиз сазігепзін, называвшегося в Понте Кипром и 
содержащего 20 александрийских ксестов или 40 римских 
фунтов зерна (326,4Х40“13 кг 56 г), данными источни¬ 
ков подтверждается с полной определенностью. О том, 
что этот модий содержал, действительно, 40 римских 
фунтов зерна, определенно свидетельствует греческий ма¬ 
тематик I в. н. э. Герои Александрийский 4 . Кроме того, и 
из вычислений Ф. И. Успенского, основанных на метро¬ 
логических материалах IX—X вв.., также видно, что этот 
модий (атгоріро^ роЪщ или гпобіиз сазігепзіз) осеменял 

1 РогзсН ип§е п, 5. 56—66 и 133—15К 
й См. Оесоигсіетапсііе, Тг^іігё ргаПчие, Рагіз, 1909, 
р. 97-99. 

» ХѴШ, 12, 3-4. 

* См. Меігоіо^ісі зегіріогеа, есП НиИ$сЬ г I, р, 190, 17. 
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200™. саж. земли и был равен сбро&а литрам или риж¬ 
ским фунтам 1 . 

Из вышеприведенных мер большой интерес представ- 
ляет ближневосточно-римский модий, заключавший в се¬ 
бе 9 кг 792 г зерна. Этот модий, употреблявшийся также 
в Армении в византийско-сасанпдскуга эпоху, насколько 
мне известно, в метрологических трудах не упоминается. 

По свидетельству Анании Ширакского* означенный 
модіий соответствовал персидскому «прив»-у. Можно по¬ 
этому предположить, что этот мадий-грив был ходячей 
мерой не только в Армении, но и в Сасанпдской Персии. 

Б моих метрологических трудах 3 было, кроме того, 
выяснено, что ближневосточно-римский модий, соответ¬ 
ствовавший по весу 9 кг 792 г, был тождествен также 
с еврейским большим модием-сатоном, называвшимся 
священной мерой и равным б кабам или 24 логам, и с 
большим моднем тюнтийцев, равным, как сообщает Епи- 
фаийй Кипрский, 24 ближневосточно-римским ксестам. 

Вместимость ближневосточно-римского модия, вычис¬ 
ленная мною на основании свидетельств Анании, под¬ 
тверждается также следующим косвенным указанием. В 
моих «Материалах по истории экономической жизни 
древней Армении» 3 было выяснено, что вес употребитель¬ 
ной в Армении хлебной меры «кайт»-а соответствовал 
19 кг 584 г. А ближневосточно-римский модий или «грива, 
как сказано выше, соответствовал по весу 9 кг 792 г т 
Следует отметить, что меры эти переложены мною нп 
современные единицы независимо друг от друга и на 
основании совершенно различных данных. Сравнивая же 
полученные нами цифры соответствующего им веса, мы 

і См. Ф. И. Успенский, Византийские землемеры, Труды 
VI Археологического съезда в Одессе, 1884, Одесса, 1888, стр, 
287—290 и 293—294. 

а См, ,Римско-византийские хлебные меры* и „Веса и меры', 
стр» 70—75, 78—79 и др. 

з См. Известия Гос. унив. Армении, 1628, № 4, стр. 55 и 76, 
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видим, что мера «кайт» равнялась точь-в-точь двум 
модиям-тривам (19 584:9 792=2). Это точное процентное 
отношение модия-грива к хлебной мере «кайт»-у, мне 
кажется, может служить новым доказательством пра¬ 
вильности наших вычислений. 

Так как выяснение размера древнеармянской хлебном 
меры «кайт»-а представляет большой интерес для срав¬ 
нительной метрологии, мы считаем не лишним дать о ней 
более подробные сведения. Точное определение ее разме¬ 
ра имеется в Задачнике Анании Ширакского в следую¬ 
щем свидетельстве: 

«Была у меня житница, в которой было двести 
«кайт»-ов ячменя; мыши забрались туда и съели весь яч¬ 
мень; я поймал одну из мышей и подверг ее наказанию; 
она призналась и сказала: «Мне досталось восемьдесят 
зерен». Итак, узнай, сколько всего было в житнице зе¬ 
рен, а также сколько было мышей, которые их съели» 1 *. 

В решении этой задачи 2 сказано, что в житнице было 
82 944 000 зерен ячменя. Таким образом, емкость «кайт»-а, 
согласно этой задаче, получается 82 944 000:200=414 720 
ячменных зерен, или же, как правильно вычислено Г. Тер- 
Мкртчяном 3 , 60 литр или римских фунтов. И действи¬ 
тельно, в трактате Анании «О весах и мерах» указано, 
что римский фунт или литра вмещал 6912 ячменных зе¬ 
рен, следовательно, 414 720 ячменных зерен составляли 
414 720:6912=60 литр или римских фунтов или же 
326,4X60=19 кг 584 г. 

Приведенное свидетельство Анании, устанавливаю¬ 
щее точный размер древнеармянского «кайт»-а, крайне 
ценно. Оно подтверждает мнение Видебанта о размере 


1 См. .Вопросы и решения вардапета Анании Ширакца а , 
издал и перевел И. А. Орбели, Петроград, 1918, стр. 51 • 

2 Там же, стр. 55. 

3 См. Г» Т е р-М к р т ч я н, Анания Ширакский. Вагаршапат, 
1896, стр. 19 (на арм. языке). 
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вышеуказанной италийско-римской артабы, упомянутой у 
Афрнкана. Как сообщает Африкан 1 , большая артаба бы- 
да равна 4 [ / 2 италийским модия м, а малая, которой в 
его время пользовались римляне, была равна 3 модйям 2 з . 
Под модия ми, как совершенно правильно указывает 
Видебакт, в свидетельстве Афрнкана подразумеваются 
италийско-римские модни (—6 кг 528 г\). Поэтому артаба 
в 4% модия была, очевидно, ближневосточно-римской 
или египетской артабой, называемой артабой птолемей- 
ской, равной по весу, как было указано выше, 29 кг 
376 г, а артаба в 3 модия соответствовала упомянутой 
выше италийско-римской а рта бе, равной по весу 19 кг 
584 г. 

Италийско-римские и ближневосточно-римские основ¬ 
ные хлебные меры, как видно из вышеизложенного, уста¬ 
навливаются не грубо и приблизительно, как часто утверж¬ 
дают в метрологической литературе, а совершенно точно. 

Западноевропейскими учеными опубликованы недав¬ 
но две работы об индексах цен позднеримской и визан¬ 
тийской эпох, в которых приведены также индексы хлеб¬ 
ных цен*. Авторы этих статей, основываясь на данных 
папирусов или же других источников, дают не только 
индексы средних хлебных цен по векам, но устанавли¬ 
вают также падение этих цен в более поздние века. В 
частности, Острогорский указывает и на различие цен в 
Египте и других частях Византийской империи. 

Следует, однако, отметить, что составителям указан¬ 
ных индексов, пользовавшимся метрологическими труда¬ 
ми ученых преимущественно старой школы, не было из- 


і См, I адагсЗе, Зутптііііа, 1, 3. 169—170, 76—77, 

См. РогзсЬип^еіъ $, 136—187 и 143. 

з о + О 5 I г о § о г 5 к у, Щтпе ипгі Ргеіке т Вугапгі Ву/апИ- 
пІасЬе 2еИ5сЬгіЙ, 1932, ВсП 32, 2 ИаІЬіаЬг&ГіеЙ, 5, 293—338 и 
О и п и а г М з с к чѵ і і г, ЕІп ОоіЗ\ѵетЦпсЗех бег гбшІэсІі-ЬугапНпЬ 
зеЬеп 2еі1, АедурШй, ХШ, Равс. \, 1933, 5. 95—106. 
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вестно, что в западных и восточных областях Римской, а 
позднее и Византийской, империи в качестве официаль¬ 
ных мер употреблялись италийско-римские и ближнево¬ 
сточно-римские модии и артабы различных размеров. По¬ 
этому некоторые основные выводы, их исследований край, 
не спорны и едва ли приемлемы. 

Главнейший камень преткновения у Миквнца заклю¬ 
чается в том, что он, при составлении для Египта индек¬ 
са хлебных цен, считает артабы однообразными в разме¬ 
рах. Это положение, конечно, спорно. У Острогорского 
приведено свидетельство 1 Р. ЗігаззЬ., 40, 569 года 1 , в'ко¬ 
тором определенно указаны артабы, «измеряемые офи¬ 
циальной мерой малой формы». Следовательно, можно 
предположить, что под артабами могли в папирусах под¬ 
разумеваться как артабы египетские или ближневосточ¬ 
но-римские {=29 кг 376 г),.таи и артабы италийско- 
римские (=19 кг 584 г). 

Кроме того, при составлении индекса цен ранно- 
византийского периода, Мнквиц приводит максимальные 
цены эдикта Диоклетиана, ко цены в применении к 
тосШ сазігепзіз не принимает в расчет, так как размеры 
этих модиев он считает неустановленными. Мне кажется 
не совсем правильно и это его указание. Размер модия 
сазігепзіз, как мы видели, был равен двум итало-римскнм 
модйям или 40 римским фунтам (=13 кг 56 г) * 3 . Для 
определения средних цен эта мера представляла, несом¬ 
ненно, особый интерес, так как наименование ее точно 
указано и размер ее нетрудно было определить. 

Из вышеприведенных данных об италийско-римских 
и ближневосточно-римских модиях и артабах, как видим, 
можно заключить, что индексы, хлебных цен, имеющиеся 


1 Івііне цпй Ргеізе 1п Вугапг, 3, 206. 

3 Этот размер указан совершенно правильно у Пигулевской, 
см. „Месопотамия на рубеже V—VI вв. н. э>“, Москва, 1940, 
стр, 77- 
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даже в новейших трудах, нуждаются в проверке и что 
составителями их должны быть приняты во внимание те 
новые данные о хлебных мерах византийско-сасанндскоГі 
эпохи, которые определены нами при помощи ценных 
свидетельств метрологического трактата «О весах и ме¬ 
рах» Анании Ширакского. 





Глава V 


ТОРГОВОЕ ЗНАЧЕНИЕ АРМЕНИИ В ЭПОХУ 
АРАБСКОГО ХАЛИФАТА И ЦАРСТВА 
БАГРАТИДОВ 

§ 27. Застой торговли и упадок городов Армении в 
первые века арабского владычества 

Эпоха арабского владычества и, особенно, конец 
VII века и весь VIII век были для Армении временем 
тягчайших испытании и катастроф, подрывавших внут¬ 
реннее ее благосостояние и отражавшихся крайне отри¬ 
цательно на ее экономическом развитии. 

Не успев оправиться от упорных и изнурительных 
воин предшествовавшей византийско-сасанидской эпохи, 
Армения, начиная с 640 г. нашей эры, испытывала все 
ужасы и бедствия арабских нашествий. Опустошитель¬ 
ные набеги арабов, сопровождавшиеся грабежом, разоре¬ 
нием и уводом жителей в плен, повторялись периодиче¬ 
ски с юга, из Месопотамии (в 640 г.), и с юго-востока, 
из Азербайджана (в 642—643 и 650 гг.), и в результате 
Армения на определенных условиях внутренней автоно¬ 
мии и сохранения феодально нахарарского строя при¬ 
знала власть арабского халифата. 

Арабское владычество установилось в Армении в 
начале пятидесятых -годов VII века и продолжалось до 
утверждения в Армении царской династии Багратидов (с 
652 до 887/8 пт.). В первый период нового владычества. 
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начиная с 652 до 750 гг., в течение почти целого столе¬ 
тия, Армения находилась под властью халифов Ощйя- 
дов; с 750 же до 887/8 гг., т. е. до образования царства 
Багратидов, Армения подчинялась халифам из рода 
Аббасрщов. В первый период арабского владычества 
центр халифата находился в Дамаске, и главную роль в 
новом завоевательном государстве играли арабы Сирии; 
во второй же период центром сделался Багдад, основан¬ 
ный в 762 году, к главную роль в халифате игра¬ 
ли иракские арабы н принявшая магометанство персид¬ 
ская знать. 

При Омейядах, особенно в начальный период нх 
господства, арабское владычество в Армении, равно как 
и эксгтлоатация ими населения,—конечно, главным обра¬ 
зом эксплоатация низших его слоев,—были сравнительно 
мягкие и терпимые. Эта мягкая и осторожная политика 
завоевателей объясняется тем обстоя гельством, что 
Омейяды учитывали крупное стратегическое и военное 
значение Армении и желали, сохраняя ее внутреннюю 
самостоятельность и прежние на харарские порядки, ис- 
пользовать ее военные силы для защиты своих новых гра¬ 
ниц против Византии и хазароіз. Однако арабское влады¬ 
чество, даже в эту эпоху, было для Армении бедствен¬ 
ным. Во время периодически повторявшихся войн между 
халифатом и Византией, Армения неоднократно меняла 
свою ориентацию и беспощадно опустошалась а той и 
другой стороной. Если она оставалась верна халифату— 
жестоко наказывали ее греки, если же она перегодила нл 
сторону Византии—мстили ей арабы. 

Опустошение и экономическое разорение Армении в 
период владычества ОмеЦдов вполне определенно отме¬ 
чены в хронике сирийского историка Дионисия из Тель- 
Махрэ, Описывая военный поход арабского полководца 
Масламы в Византию (в 716—717 гг.) и его появление в 
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долине реки Арацания и во внутренней Армении, Диони¬ 
сий пишет: 

«Раньше вся эта страна бросалась в глаза и имела 
многочисленное население, много виноградников, зерно¬ 
вых посевов и всякого рода прекрасных деревьев. С тех 
пор она опустошилась и в ее областях не осталось боль¬ 
ше населения» 1 . 

Если в первый период владычества халифата Арме¬ 
ния разорялась в результате а рабско-византийских войн, 
происходивших часто на ее территории, то во второй пе¬ 
риод владычества халифата, главным образом в VIII ве¬ 
ке, Армения обескровливалась не столько вследствие этих 
войн, сколько под гнетом тяжелых и невыноЩмъіх нало¬ 
гов, служивших причиной общенародных восстаний, ко¬ 
торые подавлялись «огнем и мечом». 

При господстве Смей ядов, особенно в первый период 
этого господства, государственные налоги в Армении бы¬ 
ли сравнительно не тяжелые. По словам Самуила Аний- 
ского, халифат при своем утверждении в Армении «взи¬ 
мал с каждого двора по четыре дирхема, по три модия 
просеянной пшеницы, по одной волосяной веревке и по 
одной рукавице. Со священников же, равно как с 
сазат»- о в и со всадников, прджазаио было не взимать 
налога» 2 . 

В приведенной выдержке имеются в виду: модий 
или грив, равный по весу 9 кг 792 г; дирхем—сасанидская 
серебряная монета, соответствовавшая, как было сказано 
выше, приблизительно 50 золот. коп. Следовательно, 3 мо¬ 
дия пшеницы составляли 29 кг 376 г, а 4 дирхема—около 
2 золотых рублей. Реальная стоимость этой суммы б 
VII веке была довольно высокая. Пуд пшеницы в седьмом 
веке приблизительно ценился, как будет подробно указа- 


1 См. „СНгошчие <іе Оепуз гіе Те11-МаЬгв“, риЫ. еі ІгасЦ раг. 
«Н-В. ОіаЪ.оі, Рагіз^ 1895, р. 12. 

а См. С а м у и л А к и йс к и й, Вагаршапат, 1893, стр. 82. 
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но в одной из следующих моих работ, в 35—50 золотых 
копеек. 

Налоговая политика халифата в Армении подверг¬ 
лась коренному изменению при халифе Хишаме (724— 
743 гг.). В 724—725 гг, в Армении была проведена по 
приказу Хишама всеобщая перепись и были учтены лю¬ 
ди, скот и земля. После этой перемены отменялись прек 
нне налоговые привилегии автономной Армении и нало¬ 
ги впредь подлежали взиманию не с домов или с ды¬ 
мов, как раньше, а подушно, а также по размеру и, ве¬ 
роятно, по качеству земельных угодий. Таким образом, 
вводилась новая система поголовной подати, налога на 
скот и поземельного налога. Эта система обратилась 
вскоре в настоящее бедствие для страны и, в особенно¬ 
сти, для крестьян и низших слоёв городского населения. 

Еще до этой всеобщей переписи, при халифе Язиде 
II (720—724), правителем Армении был назначен ал- 
Джаррах ибн-Абдуллах ал-Хаками и им были впервые 
введены в Армении арабские веса и меры, 

«После него (Херта),—свидетельствует Баладзори,— 
был назначен правителем Армении ал-Джаррах ибн-Аб- 
дуллах ал-Ха каміи из племени масхидж. Когда он при¬ 
был в Берда у, ему донесли о злоупотреблениях в здеш¬ 
них мерах и весах, и он их устранил, введя новую точную 
меру, известную под названием джаррахитской, которая 
и до настоящего времени в ходу у жителей» 1 * . 

Следствием тяжелых потрясений, пережитых Арме¬ 
нией в VIII в., были продолжительный упадок культуры 3 , 
а также застой и даже регресс экономической жизни Ар¬ 
мении, сопровождавшийся сильным ослаблением денеж¬ 
но-хозяйственных отношений. Крайне показательны в 


1 См. Баладзори, Книга завоевания стран, перевод П. К» 

Жуэе.> Баку, 1927, стр. 16. 

3 Н. Я. Марр, Кавказский культурный мир н Армения, 
стр. 36—37. 
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этом отношении сообщения источников, описывающих 
положение Армении и северной Месопотамии в третьей 
четверти восьмого века, По свидетельству армянского 
историка Леонтия, при халифе Мансуре (754—775) Арме¬ 
ния оказалась не в состоянии уплатитъ Аббасидам де¬ 
нежные налоги за недостатком в стране серебра и благо¬ 
родных металлов 1 * . Ясно, какие пагубные последствия 
должен был иметь этот факт. Из сообщения Леонтия 
видно, что население продавало за бесценок свое имуще¬ 
ство и никак не могло собрать требуемой суммы для уп¬ 
латы налогов. По свидетельству Михаила Сирийца, в 
северной Месопотамии жители отдавали своих детей 
сборщикам «алогов за 5 дирхемов, там же продавали 
волов и ослов по I дирхему 3 . 

Историк косвенно указывает нам еще и на другую 
причину этой убыли денег и ослабления денежных отно¬ 
шений. 

«И после него [халифа ал- Мансура).—сообщает 
Леонтий 3 ,—наследовал его власть сын его Махди Мах- 
мет. Он был благороднее своего отца и был лучшего 
нрава. Он открыл все казнохранилища, которые держал 
запертыми безбожный Абдул, -и раздал жалованье своим 
войскам. Он уничтожил, кроме того, заставы на грани¬ 
цах, чтобы тем дать купцам возможность торговать и 
удовлетворить нуждающихся. Появилось изобилие на 
земле, увеличилось добывание серебра, и жители отдох¬ 
нули от насилий налоговых требований, И хотя он уве¬ 
личил налоговое бремя, однако, вследствие нахождения 
серебра наша страна отдохнула от злых страданий бед¬ 
ствия: в дни его правления было найдено в нашей стране 
Армении серебро в горах, из которых стали добывать 
чистую серебряную руду для нужд жителей». 

1 Леонтий, История Армении, СПб, 1887, гл. 33 и 34, 
стр. 135 и 139. 

“Михаил Сириец, Летопись, Иерусалим, 1871, стр- 352. 

“Леонтий, История Армении, глава^ХХХѴП, стр. 1Б4. 
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Экономический упадок Армении в VIII в., с посте¬ 
пенным возвращением от денежного хозяйства к нату¬ 
ральному, объясняется, как мы видим, не только указан, 
ными выше политическими потрясениями, но также и 
прекращением международной сухопутной торговли с 
Черноморскими портами. Этот культурно-экономический 
застой и продолжительный упадок транзитной торговли 
чеоез Аоменшо совершенно упускаются из виду в новей¬ 
ших трудах по истории Армении. Мало того, начало но¬ 
вого расцвета торговли и городов в Армении в этих тру> 
дах связывают иногда с началом развития мировой тор¬ 
говли при Омейядах. Предположение это, как видим, 
находится в явном противоречии с вышеизложенными 
данными и не оправдывается вовсе темн фактами, кото¬ 
рые известны нам о торговых отношениях халифата с 
Византией. Несмотря на крайне благоприятные условия, 
созданные для широкого мирового общения арабскими 
завоеваниями, не подлежит никакому сомнению, что Ар¬ 
мения в первые века арабского владычества утратила 
свое место в международной торговле. Мировая торговля 
халифата развивалась, как известно, не в пограничных с 
Византией областях, а главным образом с Китаем, Ин¬ 
дией, Испанией и со всей южной Европой. Эпоха рас¬ 
цвета арабского халифата, как правильно указывает Гур- 
ко-Кряжин 1 , означала беспрерывную борьбу между ним 
и Византией. 'Непосредственные торговые сношения с пос¬ 
ледней были почти невозможны. От Понтийекого Тавра и 
до Средиземного моря простиралась широкая погранич¬ 
ная полоса, усеянная с обеих сторон фортами и военны¬ 
ми поселениями, которые в течение веков вели погранич¬ 
ные войны. 

Международные торговые сношения через Армению с 
Трапезунтом стали возможны, как увидим, в период 

і В. Г у р к о-К р я ж и н, Прошлое и настоящее Советской Ар¬ 
мении, Новый Восток, 1927, кн. 16—17, стр. 203. 
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упадка халифата и политического усиления Византии и 
армянских Багратидов. В VII же и VIII веках, в эпоху 
военной и политической мощи арабского халифата и оже¬ 
сточенной борьбы с Византией, Армения была не эечОно- 
мическим, а исключительно военным и стратегическим 
форпостом халифата, и международная торговля в ней, 
сокращавшаяся в предшествующую эпоху, в рассматри¬ 
ваемое время была прервана и совершенно замерла. 

Прекращение торговых сношений с Византией не мог¬ 
ло не отразиться на состоянии городов Армении, играв^ 
ших роль в международной торговле Города эти. спль 
пострадавшие во время арабских нашествий и пер-оди¬ 
ческих восстаний и войн, приобрели несколько иное зна¬ 
чение. Они стали военно-административными центрами 
арабского господства и были заселены арабами, преиму¬ 
щественно колониями арабских ветеранов. Армянские и 
арабские источники упоминают гарнизоны и военные по¬ 
селения арабов в Двине, Нахичеване, Арчеше и Феодо- 
сиополе. Значение армянских городов, как укрепленных 
военных баз и опорных пунктов арабского владычества, 
ясно видно из того, что сами арабы называли их «погра¬ 
ничными крепостями Армении» 1 , 

Главным городом Армении оставался Двин, который 
был резиденцией арабских правителей. Разрушенный во 
время восстаний и войн конца VII и начала VIII века, 
Двин, как сообщает армянский историк Леонтий 2 , был 
восстановлен Абд-ал-Азнзом, который был правителем 
Армении при халифе Валиде (705—715 гг.). 

«А Абд-ал-Азиз,—свидетельствует Леонтий— став 
правителем нашей страны Армеъ т ии, умиротворил ее, ог- 


і См. Г Ьаигепі, І/Агтёше епіге Вуяапсе еі ГЫат гіериіз 
Іа сог^иёіе агаЬе ;ищіГеп 886, РагІ5, 1919, р* 178; Т И о р Д $ с Іі Ра п 
Н. г Оіе іпоегеп 2изШі$іё Агшепіепз ипіег Абеіюі I, Оінз., Вегііп, 

\т, 5, из. 

3 Л'е о И т и й. История Армении, гл. X, стр. 36, 
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радив от всяких несправедливых нападений, и суровыми 
попреками смирил кичливую надменность сынов Неман* * 
л а. Он вновь построил город Двин сильнее и обширнее 
по величине, чем он был раньше, укрепил его воротами и 
запорами, окружил городские стены вырытым рвом и на¬ 
полнил его водой для защиты крепости;;. 

Из сообщений того же историка видно, что особое 
внимание было уделено арабами городу Феодосиополю, 
который арабские источники называют Калнкала* И это 
вполне понятно, так как Феодосиополь охранял маги¬ 
стральные пути, идущие из Трапезунта и Малой Азии 
через равнины Аракса в Азербайджан и в Мидию, Арабы 
называли его «могущественной крепостью для народов 
Азербайджана, Дж а бал а и Реяв 1 . 

Находясь на крайнем западе арабских владений, 
город Феодосиополь подвергался часто нападению и 
разгрому, причем стены и укрепления его неоднократно 
разрушались византийцами* В 756 г* он был восстанов¬ 
лен арабским правителем Армении Язидом, а в 833 г.— 
халифом Мотасымом 2 (833“842 гг*)* Защита этой перво¬ 
классной крепости была поручена Язидом военному посе¬ 
лению арабов, которые одновременно держали в повино¬ 
вении окрестное христианское население. Армения, как 
сообщает Леонтий, должна была содержать их и достав¬ 
лять им необходимые продукты пропитания 3 . 

Военные посты арабов имелись также в северном 
Закавказье и крайне любопытно, что новые города были 
основаны ими не в Армении, а в пределах нынешнего 
Азербайджана. Главным военным форпостом против ви¬ 
зантийцев был на севере, несомненно, город Тбилиси. По 
сообщению Баладзори, в двадцати фарсах ах от Тбилиси 


і Г Цаигепі/ І/Агтепіе епіге Бугапсе еі П&Іат, р, 176/ 
ІЪтс Наикаі, В О А./ II, 1373, р. 296. 

1 ІЬМеш/ р. 176 — 177. 

* Леонтий, Ист. Арм* XXIX, стр, 130. 
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и в сорока от Вер да а (арм. Парта в) Мерваіном іибм-Му- 
хам медом в первой половине восьмого века был построен 
город Киса л Г 

По мнению Минорекшо, название этого города сле¬ 
дует предположить не КІза] или Кизаі, как ошибоч¬ 
но указано в некоторых арабских рукописях, а КазаЬ 
Основываясь на приведенных у Баладзорк расстояниях, 
Минорский отождествляет Каеал с нынешним Казахом 
на берегу реки Акстафы, являющимся узловым пунктом, 
откуда дороги расходятся в разные стороны: одна на за¬ 
пад—по правому берегу реки Куры—в Тбилиси, другая 
на восток через Гянджу в Берда а и третья—на юг через 
Делшкаи и Ереван в Двин * 2 . Он совершенно правильно 
отмечает, что долина реки Акстафьг имела важное ком¬ 
муникационное значение для сообщения с южными обла¬ 
стями, расположенными в бассейне реки Араке. 

Главари арабов, построившие укрепления Касала, 
хотели, очевидно, полагает он, имея прямую связь с 
Двином и Н ахичеваном, контрол ировать путь из Берда а 
в Тбилиси. 

Тот же автор свидетельствует, что при халифе Осма¬ 
не (644—656 гг.) Сальмаіном ибн-Рабиа древний город 
Шамхор был заселен арабскими войсками; разрушенный 
савардитами (арм, «север дию>), он был восстановлен в 
854 г. правителем Армении Бугой. 

«Некоторые из жителей Берда а сообщили мне,—го¬ 
ворит Баладзори,—что Сальман ибн-Рабиа ал-Бахили 
послал в город Шамхор, считавшийся древним городом, 
армию, которая и заняла его. С тех пор (город) не пере- 

* См- ОИагагіап М., Агтепіеп игНег сіег агаЫасІіеп 
НеггБсНаН, МагЬиг^і 1903, 5* 68. ВеІасШоп, ёгі. <Іе Оое]е, ИеМеп, 
1870, р. 207. Проф. П. К, Жузе в русском переводе Бал ад зори 
(Баку, 1927, стр. 17) Кисал считает не названием города, а наз¬ 
ванием области, в которой был построен город. 

2 См. МГпогзку, Тгапзсацсазіа, Іоигпаі АзіаНдие, іиН, 1930, 
р, 73-90. 
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ставал быть населенным н цветущим, пока его не разру¬ 
шили саварднты, Это был народ, который стекался с раз¬ 
ных сторон, усиливался и бесчинствовал после того, как 
Язид ибн-Усайд покинул Армению. Но в 240 (—854) году 
его восстановил Буга, клиент Мутасим-билляха, да по¬ 
милует его бог, будучи правителем Армении, Азербай¬ 
джана и Шимшата, и поселил в него часть хазар, которые 
явились к нему с просьбой о протекции, так как они 
желали принять ислам. Туда же он перевел купцов из 
Берда а и назвал город МутавакилиеіЬЧ 

В 844 г. Мухаммедом ибн-Хадидом был основан го¬ 
род Гандзак (Гянджа—Кировабад) и бы а населен араба * 
ми из Диарбекра 1 2 , К востоку от Гавдзака, недалеко от впа¬ 
дения Тер тер а в Куру, находился главный город Аррана 
Партав, называемый у арабов Бердаа, который был ре¬ 
зиденцией правителя всей арабской Армении, т. е. Азер¬ 
байджана, Грузии и Армении, 

Перечисленные города, служившие военно-полити¬ 
ческими базами арабов, были одновременно значитель¬ 
ными торговыми центрами и до второй половины IX века, 
как мне кажется, они играли в международной торговле 
более значительную роль, чем города Армении, Этот 
крайне важный факт, недооцениваемый в исторических 
трудах, объясняется, повидимому, прекращением торго¬ 
вых сношений с Византией и перемещением международ¬ 
ной торговли в бассейн реши Куры, Оживление торговли в 
восточной Грузии и в нынешнем Азербайджане связано, 
несомненно, с расцветом восточной торговли хазар н 
славян. Начиная с VII века, как известно, на северных 
берегах Понта и в степях между Доном и Днепром нача- 


1 Бал адзо|р, текст и перевод Ж узе, Баку, 1927, стр. 13 — И. 

2 С а и г е п Ц р. 177; Монсей К а г а н к а т в а ц и. История 
Агван, перевод. К. Патканьяна, СПб, 1841, стр. 270 (Ш, 20). Ср, 
.[. Магклѵагі, ОзіеигораІзсЬе ишЗ озІазіаИнсЬе ЗігеіЬш&е, Ісіргі# 
1903, $, 402. 
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ли утверждаться хазары, «В VIII веке,—говорит Ключев¬ 
ский,—среди них водворились из Закавказья евреи и 
арабы. Еврейское влияние здесь было так сильно, что ди¬ 
настия хазарских каганов со своим двором, т. е. высшим 
классом хазарского общества, приняла иудейство. Раски¬ 
нувшись на привольных степях по берегам Волги и Дона, 
хазары основали средоточие своего государства в низо¬ 
вьях Волги. Здесь столица их Итиль скоро стала огром¬ 
ным разноязычным торжищем, где рядом жили магоме¬ 
тане, евреи, христиане и язычники. Хазары вместе с 
волжскими болгарами стали посредниками живого торго¬ 
вого обмена, завязавшегося между балтийским севером и 
арабским востоком приблизительно с половины VIII в. 
около того времени, когда при Аббасидах центр халифа¬ 
та переместился из Дамаска в Багдад» 1 . В торговле этой 
кроме хазар и волжских болгар принимала участие, как 
известно, также и Киевская Русь. По сообщению араб¬ 
ского географа Ибн-Хордадбе, современника Рюрика и 
Аскольда, купцы руссов возили товары из отдельных ча- 
стей своей страны к Черному морю, где царь Рума взи¬ 
мал с них в виде пошлины десятину; они нее отправля¬ 
лись по Танаису (Дону), славянской реке, и доходили 
до хазарского города Хамлиха (восточн, половина Итиля), 
где властитель Хазарин брал с них также десятину; от¬ 
туда они выходили в Каспийское море и затем в Гургаи, 
откуда иногда отправляли свои товары на верблюдах в 
Багдад 2 * * . Из целого ряда свидетельств арабских источни¬ 
ков ясно видно, что северная торговля Закавказья, 
завязавшаяся в VIII веке, достигла наибольшего разви¬ 
тия в IX и X веках. Не случайность, конечно, что эконо¬ 
мическое процветание Тбилиси и городов Азербайджана 


1 Проф. В. Ключевое и й, Курс русской истории, Москва, 

1914, часть I, стр* 146, 

а Там же, стр. 147—148; М а г к\ѵ а г I, Оаіеигор. ишІ Озіаз. 

5(геКгйе е і- 5 - 203, 350—352, Ре Оое]е, ВіЫ. Оеодг. АгаЬ., VI, р. 115. 



относится как раз к этому времени. И можно с уверен- 
■ностью предположить, что появление здесь новых горо¬ 
дов и пышный расцвет столицы Берда а—Партава объяс¬ 
няются, главным образом, развитием международной 
торговли с югом России. 

Из всего изложенного следует, что, начиная с VIII 
века до нового подъема торговли в царстве Багратпдов, 
в то время как были забаррикадированы транзитные пу¬ 
ти через Армению, и города Армении находились в со¬ 
стоянии упадка, международные торговые сношения пе¬ 
реместились на север и преобладающую роль в этой тор¬ 
говле играли города северного Закавказья 

§ 28. Возрождение торговли и расцвет городов Армении 
в IX—X и первой половине XI века 

Истории Армении, политической и отчасти внутренней 
в эпоху царства Багратидов, в последнее время уделенс 
особое внимание. Кроме целого ряда диссертаций на не¬ 
мецком языке 1 , по истории Армении эпохи Багратидов 
мы имеем обстоятельный труд германского ученного Марк- 
в-арта 2 . Следует, однако, отметить, что рассматриваемый 
наміи вопрос о транзитной торговле затронут в них край¬ 
не сжато. К счастью, пробел этот восполняет во многих 
отношениях классический труд \Ѵ. Неуб‘а «Нізіоіге би 
согшпегсе би Ьеѵа'пЬ (Ьеірг%, 1923), который служит 
несомненно, капитальным пособием по истории торговле 
средних веков. 

Экономическое возрождение Армении и новый рас- 


іОа^ЬЪаБСІііап А., Огішгііт^ сЗез Ва@;гаИ{кпге1сЗіе5 
сіцгсЬ, А&сйоі Ва^гаіиаЦ Ві&з., ВегЕід 1893; ТЬоргізсЫап Н,, 
Оіе ігшегеп гизІЙпгіе Агшепіепз иіЦег АзсІісП I, Оізе., ВегІІп, 1904, 
Аки И ап А», ЕіпѵегІеІЬип^ агшепІзсЬег ТеггИогіеп сіигсіт Вугапг 
іш XI, ІаЬгЬипёеП, 0155., Огипіп^еп, 1912 н др. 

* і. Маг клѵ а г С ОзЕеигораізсЬе ипй о&ІазіаІІзсЬе 
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Цвет ее городских центров стали возможны, как мне ка- 
жется, начиная со второй половины IX века, благодаря 
коренному изменению внешнеполитической ситуации, 
крайне выгодному для политического и экономического 
развития Армении. 

Со второй половины IX века происходило, как из¬ 
вестно, распадение и ослабление халифата и постепенное 
усиление Византийской империи. С переходом правления 
к македонской династии, еще при Василие I (867—886) 
Византия воспользовалась ослаблением халифата и сок¬ 
рушительными ударами уничтожала оборонительные по¬ 
зиции арабов, откуда они беспрерывно, почти ежегодно, 
совершали набеги на пограничные округа Малой Азии. В 
872 г. Василием I была взята и разрушена Тефрика. 
После того византийцы могли свободно действовать про¬ 
тив оборонительных линий, и, шаг за шагом, овладевая 
неприступными укреплениями арабов, дни проникали в 
области между Малатией и восточной Киликией. В цар¬ 
ствование Романа Лекапеиа (920—944 гг.) византийцы 
продолжали начатый натиск еще с большим успехом. 
«С новым упадком халифата при Муктадире (908— 
932 гг.) .—говорит А. Мюллер,—военные успехи естественно 
стали мало-помалу слабеть и свершилось неслыханное 
в течение вот уже более ста лет дело—железное кольцо 
крепостей было порвано армяно-византийским генералом 
Иоанном Куркуасом. Греки овладевают в 314 (926) Ма¬ 
латией, в 315 (927) наводняют Армению вплоть до столи¬ 
цы ее, Двина, а 316 (928) занимают запад страны до 
Эрзерума, а в 317(929) и север Месопотамии, между 
Маяфаркином, Амидом (нынешний Диарбекир) и Мала¬ 
тией; хотя арабские наместники, действуя из Мосула и 
Тарса, совершали неоднократные попытки оттеснить вой¬ 
ска Куркуаса, но это удавалось им лишь временно. С 322 
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(934) на долгое время потеряны были для ислам и Самосл- 
та, Малатия и вся западная Армения» 1 , 

Во время победоносного натиска Византии на оборо¬ 
нительные укрепления арабов, ориентация феодальной 
Армении, ее отношение к воюющим империям приобре¬ 
тали, несомненно, особенно важное значение. По мнению 
Лорана 2 , победа Василия I могла бы быть более полной, 
если бы армяне обрушились на правый фланг арабов или 
если бы они помогли императору перенести военные дей¬ 
ствия глубже на восток. Этой крайне выгодной для Ар¬ 
мении ситуацией и объясняется, как правильно полагает 
Лоран 3 , резкая перемена политики халифата в отноше¬ 
нии феодальной Армении, Еще в 862 г. Ашот Багратнд, 
названный впоследствии Великим, получил в свои руки 
управление Арменией с титулом «князя князей». Оста¬ 
ваясь верным халифату и нейтральным во время победо¬ 
носных войн Василия I, Ашот двадцать пять лет оставал¬ 
ся «князем князей» и при нем Армения усиливалась как 
политически, так и экономически. После четверти века 
правления, в 887/9 г., от халифа Мотамида (870—892 гг.) 
он получил корону и титул царя. Титул этот был признан 
также императором Василием I. Следует, однако, отме¬ 
тить, что царской династии Баігратидов не удалось вовсе 
подчинить своей власти непокорных феодалов. Крупные 
феодалы не были склонны слушаться своего сюзерена 
царя, оставшегося вассалом и данником халифа. Непо¬ 
слушные феодалы искали помощи или у халифата или же 
у соседних эмиров, не менее могущественных, чем Баграти- 
ды. Несмотря на льстивую п внешне благожелательную 
политику в отношении Багра гидов, сепаратизм и восста- 


1 А» Миллер» История ислама, перевод с немецкого, под 
редакцией прав.-доцента Н. А, Медникова, СПб, 1845, том П, 
стр, 236—237. 

2 X йаигспі, ІУАгтёпІе епПе Вугапсе е[ Пвіат, р. 260. 

3 Там же, стр. 263—273* 
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ьия мятежных феодалов всячески поощрялись и даже про¬ 
воцировались извне, так как объединение Армении в мо- - 
гучее царство не было желательно ни халифату, ни 
Византии, ни соседним мощным эмиратам. Понятно поэто¬ 
му, что царский титул Багратидов остался голым титу¬ 
лом без реального содержания; в X столетии, как извест¬ 
но, в.'е крупные феодалы Армении и Закавказья стали 
также «царями» и имели такое же царское облачение и 
корону как и преемники Ашота I. 

Пиле жестокой расправы Саджида Юсуфа с Смба. 
том [ /890/1—913/4 гг.) и последовавших затем смут и 
восстаний, сопровождавшихся беспощадным опустоше-. 
иием страны, в Армении, начиная со второй четверти 
X века, более ста лет господствовало сравнительное спо¬ 
койствие. Не принимая активного участия в войнах Ви¬ 
зантии с арабами и оставаясь внешне вассалами хали¬ 
фата, багратидские цари поддерживали дружественные 
отношения одновременно и с Византией и с халифатом. 
Мир и спокойствие в их владениях не нарушались ни 
той, ж другой сторонами. 

Благодаря своему положению на одной из главных 
магистралей мировой торговли Багратидская Армения, 
связанная договором дружбы с Византией и в первое 
время узами вассалитета с халифатом, стала идеальной 
нейтральной территорией для транзитной торговли и меж-, 
дународных отношений, Безопасность и мирные условия 
жизни являлись, несомненно, фактором крайне благо¬ 
приятным для экономического возрождения и преуспева¬ 
ния страны. Но не этим объясняется беспримерно быстрый 
рост ее экономического развития. Развитие это, как и 
пышный расцвет ее городских центров, объясняются, как 
совершенно правильно указано Гурко-Кряжиным, тем, 
что «Армения, при данной ситуации, превратилась в бу¬ 
фер не только политический, но еще более того экономи¬ 
ческий, поскольку ее территория являлась единственным 


транзитным путем для торговых сношений между двумя 
враждующими империями» 1 . 

Начало быстрого экономического возрождения Арме¬ 
нии следует отнести ко второй половине IX века* Начав¬ 
шееся возрождение, как сказано выше, было прервано 
во время смут, восстаний и карательных экспедиций Са¬ 
джи да Юсуфа. После того, в Хи в первой половинѣ XI 
столетия, экономическое развитие страны и рост ее горо¬ 
дов достигли постепенно наивысшего расцвета. 

Цветущее состояние Армении багратидского триода 
видно прежде всего из того, что арабские авторы этой 
эпохи считали Армению одной из наиболее богатых 
стран халифата. Сведения эти подтверждаются также 
сообщениями армянских источников. О благосостоянии 
Армении при первых батратидских царях любопытное 
свидетельство находим, например, у армянского историка 
Асохика. «сВо дни Смбата I,—собщает он,—и во время 
управления его отца в нашем отечестве (всюду) цар¬ 
ствовал мир и каждый, по словам пророка, возлежал под 
виноградником и смоковницей своей. Поля превратились 
в селения, селения в города по многолюдству своему и 
богатству, так что даже пастухи стали являться в шел¬ 
ковых платьях» 2 . 

Сведение Асохика о шелковых платьях пастухов, конеч¬ 
но, явная гипербола, так как в другом моем труде будет 
показано, что в рассматриваемую эпоху положение низ¬ 
ших классов значительно ухудшилось; но в остальном 
приведенное свидетельство вполне достоверно и соответ¬ 
ствует аналогичным известиям арабских источников. 

Аналогичное сведение дает о благосостоянии Арме¬ 
нии при Смбате I (890/1—913/4) также и историк Иоанн 


і В. Гу р к о-К ря жин, Прошлое и настоящее Советской 
Армении, Новый Восток, 1927, кн. 16—17, стр. 206. 

* Всеобщая История Степаеоса Та ронского, А сохика по 
прозванию, перевод Н. Эмина, Москва, 1864, ПЬ 3, стр. 109* 
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Католикос, «А нашей стране Армении,—свидетельствует 
он 1 ,—господь оказал в те дни благорасположение, защи¬ 
тил ее и благоприятствовал во всех добрых начинаниях. 
Все пребывали тогда в своих наследственных владениях 
и, присвоив земли, развили виноградники, насадили рас¬ 
садники оливковых деревьев и садов; они вспахали паш¬ 
ни вне терний и собирали урожай сторицею; переполни¬ 
лись хлебные амбары по окончании жатвы и наполнились 
погребы вина после сбора винограда; ликовали горы, так 
как на них размножились пасущиеся стада крупного ско¬ 
та и овец. Наши главные нахарары, чувствуя себя в безо¬ 
пасности и избавившись от разбойных набегов, построи¬ 
ли в местах уединения, селах и поселках каменные церк¬ 
ви, залив их массивно известью». 

О богатстве новых городов, основанных в эту эпоху 
и ставших крупными торговыми центрами, интересные 
сведения сообщает армянский историк XI века Аристакес 
Ластивертский. Город Ани, который со второй половины 
X века стал столицей Багратидов, он называет городом 
«всемирно известным» 2 . О «величественном и знаменитом 
во всех странах» городе Арцне, находившемся недалеко 
от Феодосиополя, Аристакес сообщает, что богатства его 
доставлялись сюда «морем и сушей» 3 . Точно также, опи¬ 
сывая город Карс, Аристакес отмечает зажиточность 
жителей этого города и подчеркивает вновь, что богатства 
их были накоплены «с моря и суши» 4 . Приведенные сви¬ 
детельства, хотя и косвенно, но вполне определенно под¬ 
тверждают, что главным источником обогащения городов 
Армении была развившаяся вновь международная тор¬ 
говля. 

* Иоанн Католике с, История Армении, Тифлис, 1912* 
стр. 193—199. 

2 Аристакес Ластивертский, История, Тифлис* 1912, 
гл. 24у стр- 162. 

3 Там же, гл, 12, стр. 78. 

4 Там же, гл. 15, стр. 91. 


205 



Что Армения служила транзитной территорией для 
международных торговых сношений, на это имеется пря¬ 
мое указание у армянского историка Иоанна Католико¬ 
са'. Когда в конце IX века сын Саджа, эмир Афшин, 
возмущенный дружбой Багратидов с Византией, двинул¬ 
ся против Смбата I, этот последний, по словам Иоанна, 
через своих послов убеждал Афшина, что дружба эта 
принесет халифату лишь пользу. Благодаря сближению 
с империей, он сможет преподнести ему и халифу пыш¬ 
ные одежды, украшения и утварь: кроме того, купцам 
халифата будет открыта дорога в Византию и, таким об¬ 
разом, торговые сношения обогатят халифатскую казну. 

На основании приведенных свидетельств и других 
указаний источников можно с уверенностью заключить, 
что руководящей силой хозяйственной жизни Армении, 
способствовавшей быстрому росту ее городов, была внеш¬ 
няя торговля Византии с Востоком, которая установилась 
вновь через буферную территорию царства Багратидов. 

Рост материальных богатств в стране и скопление в 
руках феодальной знати и церкви значительных денеж¬ 
ных средств создавали необычайно благоприятные условия 
для развития строительства. Города Армении, преимуще¬ 
ственно те, которые лежали у транзитной магистрали, бо¬ 
гатели, обстраивались и ширились. Цари и крупные фео¬ 
далы Армении соперничали друг с другом великолепием 
сооружаемых ими храмов, дворцов и других строений. 
Нужно было иметь, несомненно, громадны^ средства, 
чтобы построить такие монументальные соборы и храмы, 
развалины которых сохранились до нашего времени в 
Ани и в Карсе. Крайне показательно в этом отношении 
также грандиозное, стоившее огромных затрат, строитель¬ 
ство в царстве Гагика Арцруни (908—936 гг.), главным 


* Иоанн Католикос, История Армении, Тифлис, 1912, 
стр. 159—160* 
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образом, в Ахтамаре, подробно описанное в истории 
Фомы Арцруни 1 , 

Наличность в стране свободных капиталов, имевших¬ 
ся в распоряжении крупных феодалов и господствующих 
классов, объясняется не только развитием международ¬ 
ной торговли, общим благосостоянием страны и увеличе¬ 
нием численности народонаселения, но также и незначи¬ 
тельностью суммы той дани, которую разбогатевшая Ар¬ 
мения платила арабам. Арабский историк Ибн-Халдущ 
ежегодные налоги Армении конца VIII века определяет в 
]3 миллионов дирхемов. По данным арабского географа 
Ибн-Хордадбе, налоги Армении, включая и другие стра¬ 
ны Закавказья, составляли в сороковых годах IX века 
4 миллиона дирхемов. В середине X века, в период эконо¬ 
мического расцвета Армении, размер налогов, судя по 
сведениям Ибн-Хаукаля, нисколько іне увеличился и со¬ 
ставлял приблизительно те же 4 миллиона дирхемов, из 
коих 1 000 000 дирхемов приходился на долю Баграти- 
дов Армении 2 . Из косвенных указаний армянских источ¬ 
ников видно, что Багратиды даже эту низкую дань пла¬ 
тили крайне неаккуратно и азербайджанские эмиры, счи¬ 
тавшиеся одновременно наместниками Армении, вступали 
часто со всей армией в пределы Армении и взимали 
причитающиеся ха л и фалу налоги под угрозой нападения 
и опустошения страны 3 . 

Таким образом, как видно из вышеизложенного, мне¬ 
ние, высказываемое в новейших армянских исследованиях 


і Фома А р ц р у н и, История рода Арцруниев, СПб, 1887, 

IV, 6—8, стр. 290 —299* 

3 См. О И а г а г і а п АІ, Агшепіеп ппіег гіег агаЬівсІіеп Негг- 
ясЬаК, 5. 66—67; А I а и г е п г, І/Агтспіе епіге В у га псе еі ГЩат, 
р. 161; АІН ѵоп Кгетег, СЫ1иг^е$сЫсЫе сіез Огіепіз ипіег гіеп 
СИаШеіз, \Ѵіел, 1375, Вй. I, 5. 358 я 377. 

3 Срв, Фома Арцру-ни, IV/ 3, стр. 288, 2Р4; Иоанн Като¬ 
ликос, стр* 167, 205 и А с охи к, Ш, 18, стр. 199. 
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об обременительном двойном налоге, уплачиваемом Ёаг- 
ратидами, и о том, что развитие производительных сил 
страны в эту эпоху находилось в худших условиях, лем в 
прошедшую, совершенно голословно и произвольно 1 . 
Не подлежит никакому сомнению, что рассматриваемая 
эпоха была временем не только развития торговли и 
расцвета городов, но и мощного роста производи тельных 
сил страны, преимущественно—как увидим ниже—в обла¬ 
сти ремесленного труда и промышленности. Мною было 
уже отмечено в одном из предыдущих моих трудов ши¬ 
рокое распространение в эту эпоху денежного обращения, 
способствовавшее развитию денежно-хозяйственных от¬ 
ношений 3 , 

В X—XI вв., как определенно свидетельствуют ар¬ 
мянские надписи, происходил процесс замены натураль¬ 
ных повинностей крестьян денежными платежами 3 (комму¬ 
тация), Из сообщений Ластивертского нетрудно также 
усмотреть, что этот процесс повсеместного углубления де¬ 
нежного хозяйства сопровождался болезненными явле¬ 
ниями, вызванными усилившейся ролью ростовцнчесиого 
капитала и жестокой эксплоатацищ низших слоев населе¬ 
ния. 

Описывая разгром сельджуками города Арцна в 
1049 і\, Арнстакес Ластивертский свидетельствует, что 
здесь «были установлены закон о росте и процентах и 


* Утверждение/ что Баг рати ды платили налоги одновременно 
и халифу и эмиру решительно ни на чем не основано. Из сооб¬ 
щений арабских и армянских источников ясно видно, что налог, 
уплачиваемый Лагратидаміп получал не сам халиф, а эмир Азер¬ 
байджана, который вносил халифу определенную сумму, уста¬ 
новленную со всего податного округа, включая н Армению, 

* История Армении в эпоху тюрко-татарских нашествий. 
Ереван/ 1922, стр. 93 (на арм, яз,). 

3 См. К. Костанянц, Летопись на камнях, СПб, І9ІЗ, 
стр. 5, 6, 13* * 
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начисления на пшеницу, чем оскверняется земля и соз¬ 
дается препятствие для утробы приносить в надлежащее 
время плод для пропитания людей. Тот, кто обманывал то¬ 
варища, хвалился, что он мудр, а тот, кто похищал, гово¬ 
рил, что он могуч. Богачи захватывали жилища неиму¬ 
щих сородичей и рубежи пх полей.» 1 . Этот же автор, рас¬ 
сказывая о взятии и разгроме города Ани Алп-Арсланом 
в 1064 г., упоминает особо ростовщичество и социальное 
нестроение в нем. «Вследствие же избытка неправедно¬ 
стей, творившихся в нем,—пишет Аристакес Ластиверт- 
ский,—сгорел величественный и красивый дворец и все 
здание превратилось в земляную груду, а лихоимства и 
коварства, происходившие в нем, прекратились. Это удел 
неправедных городов, которые строятся на крови других 
к богатеют за счет бездомных, трудящихся в поте лица, 
укрепляют дома свои на лихве и нарушениях прав, сами 
же жадно ищут себе удовольствия и нети, не имея в ду¬ 
ше никакой жалости к бедным и бесприютным, и не чу¬ 
раются грязных дел, будучи охвачены страстями» 2 . 

В последние дни армянского царства в Ани и перед 
вторжением турецких племен жизнь феодальной Арме¬ 
нии, как справедливо указывает Н. Я. Марр, представ¬ 
ляла антитезу экономической угнетенности трудящегося 
армянского населения и скопления богатств в руках 
немногочисленных членов господствовавших сословий. О 
колоссальных богатствах, имевшихся в руках хотя бы 
только духовенства, интересные сведения дает нам ар¬ 
мянский историк Матвей Едесский. При взятии города 
Арцна сельджукскими полководцами Ибрагимом и Ку- 
тулмышем, пишет он, «сокровищницу хорепископа Дав- 
така захватил Ибрагим: его сокровища навьючили на 
сорок верблюдов; из его дома выходили на пахотные ра- 


1 См. Аристакес Ластивертский, XII, стр. 79—80. 

7 Там же, XXIV, стр. 167» Ср. Н. Я. Марр, Ани, стр. 30. 
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боты восемьсот плугов по шести пар быков в каждом» 1 * . 
В противоположность зажиточности и богатству знати, 
купцов и духовенства, трудящееся население Ани, как 
показывают раскопки этой столицы, ютилось в жалких 
лачужках и логовах, вырытых в каменистой почве. 

На тяжелое экономическое положение трудового на¬ 
селения указывает, между прочим, и то, что мы имеем 
сведения о происходивших в эту эпоху крестьянских вос¬ 
станиях (в первой четверти X века). Но свидетельству 
армянского историка Иоанна Католикоса, враждебно от¬ 
носившегося к повстанцам, «низшие слои хотели быть 
более компетентными, чем высшие слои, и слуги по-со- 
ломоновски помышляли о том, чтобы господа обулись в 
лапти и ходили пешком и чтобы сами они сели на вели¬ 
чественных и топчущих коней: они возгордились, за¬ 
знались и подняли большое восстание» 3 . 

Помимо восстаний, усилилось в X—XI в в. также и 
р религиозно-социальное движение секты тондракийцев, 
подвергавших жестокой критике господствующее веро¬ 
учение и организацию феодальной церкви. Учение этой 
секты, приверженцами которой были широкие массы тру¬ 
дящегося бедного народа, отстаивало демократическое 
христианство и в условиях того времени являлось со¬ 
циальным протестом не только против официальной церк¬ 
ви, но и против гнета господствовавших классов. 

Армянские секты павликианов и тондракийцев, под¬ 
вергавшиеся в Византийской империи и Армении жесто¬ 
ким преследованиям, периодически выселялись в Болга¬ 
рию и другие страны. Идеология их, как полагают теперь, 
была воспринята в Болгарии богомилами, а позднее так¬ 
же альбигойцами. И именно эти сектанты, как указывает 


і См. Матвей Едесский/ Хронограф® Вагаршапат* 

1898, стр. 103. 

э См- Иоанн Католикос Драсхаыакертский* 
История Армении, Тифлис* 1912, стр. 258—259. 

210 











Н. Я. Марр, «потоками своей крови оплодотворили почву 
дли более счастливых европейских реформ а циошшх дви¬ 
жений^. 

Любопытны в эту эпоху и другие противоречия, на¬ 
раставшие в идеологической области, С одной стороны, 
получила сильное развитие церковная схоластическая 
письменность, в которой наблюдаются порывы мистиче¬ 
ского и эсхаталогического характера, предвозвестники 
близкого крушения феодального строя, с другой стороны, 
зарождается светская и народная литература, в которой 
воплощаются чаяния и устремления трудовых масс. 

Б то время как в древнем городе Ереване, как ска¬ 
зано в армянской легенде о Козерне * 2 , ученый монах и 
духовидец Иоанн Козерн, окруженный трепещущими и 
стонущими князьями и знатью, объяснял им в начале XI 
века страшные и потрясающие небесные знамения и го¬ 
ворил им с плачем и в глубокой скорби о том, что свя¬ 
занный сатана освобожден от уз иа смерть тварям, и что 
земля отныне погрузится в мрак, в это самое время в 
Сасуиских торах трудовой армянский народ бодро распе¬ 
вал свой великий эпос «Давид Сасунский» и мудро пред¬ 
чувствовал создание нового мжра справедливости и ра¬ 
дости. 

Явное обострение социально'й борьбы в X—XI вв. 
объясняется, как мы сказали, углублением денежно-хо¬ 
зяйственных отношений, усилившейся ролью ростовщиче¬ 
ского капитала и, повидимому, повышением также тяже¬ 
сти требовавшихся с крестьян денежных платежей. 

Косвенным указанием происшедших сдвигов в хозяй¬ 
ственной жизни Армении могут служить религиозно- 
нравственные рассуждения Аристакеса Ластивертского о 
добром старом времени и жалобы его на алчность и ко- 

* См. Н* Я. Марр, Аню стр, 30* 

2 См.. Н. Я* Марр, Сказание о католикосе Петре и ученом 
Иоанне Козерню СПб, І8$5> стр. 19—34. 
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рыстолюбие господствующих классов и на рост ростов¬ 
щичества с сопутствовавшими ему явлениями концентра¬ 
ции имущества и земель неимущих в руках богачей 1 . 

Можно поэтому думать, что в рассматриваемую эпо¬ 
ху хозяйственная жизнь Армении перестраивалась на 
новых началах. Развитие ремесла и торговли, увеличе¬ 
ние удельного веса торгово-ростовщического элемента, 
процветание и рост городских центров содействовали, не¬ 
сомненно, зарождению новых экономических и социаль¬ 
ных отношений, и возможно, что эти новые силы с тече¬ 
нием времени вызвали бы к-рушение феодального строя, 
если бы развитие это не было прервано событиями среди¬ 
ны XI века и нашествием сельджуков. 

§ 29. Города Армении багратндской эпохи 

О горжах Армения багратидского времени мы 
имеем более подробные сведения, чем о городах сасанид- 
ской эпохи. 

Наиболее крупный торговый центр Армении Двин 
во второй половине IX века был разрушен, как известно, 
землетрясением. Он был вновь восстановлен и, благодаря 
своему местоположению, продолжал играть роль узлово¬ 
го пункта в транзитной торговле; одновременно, как уви¬ 
дим ниже, Двин был выдающимся центром местной про¬ 
мышленности. Наиболее подробные сведения сообщают о 
нем арабские писатели X века Истахрий, Ибн-Хаукаль и 
Мукаддаснй. 

«Дабиль,—пишет ал-Истахрий в своем труде «Книга 
путей царств»,—больше Ардабиля; город этот служит сто¬ 
лицей Армении и в нем дворец правителя подобно тому, 
как дворец правителя Аррана в Бердаа и дворец прави¬ 
теля Азербайджана в Ардабиле, Вокруг Давил я стена; 
здесь много христиан, и соборная мечеть города рядом с 

і Аристакес, XII, стр. 80 и XXIV/ стр. 167- 
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церковью* В этом городе выделываются шерстяные платья 
и ковры, подушки, сидения, шнуры и другие предметы 
армянского производства, У них же добывается краска, 
называемая «кирмиз» и ею красят сукно, Я узнал, что 
это червяк, который прядет вокруг себя наподобие шел¬ 
ковичного червя; а, кроме того, узнал я, что там же вы¬ 
делывают много шелковых материй. Дабиль столица Ар¬ 
мении и в нем Санбат (Сумбат I), сын Ашуга (Ашот I). 
Город постоянно находился в руках знатных христиан, 
а христиане составляют большую часть обитателей Ар¬ 
мении, она же «царство Арман» 1 . 

Другой арабский географ Ибн-Хаукаль, живший зна¬ 
чительно позже Иста хрия, в своем географическом труде 
под заглавием также «Кинга путей и царств» почти бук¬ 
вально приводит означенное сообщение Истахрия и от 
себя добавляет лишъ следующее: «В Дабиле выделывает¬ 
ся много шелковых одежд. Что же касается до этих пос¬ 
ледних, то им много подобного в земле Рум, хотя эти и 
более ценны, А что касается до произведений, называем 
мых «армянскими тишями», то это «бутт» 2 , сидения, ков¬ 
ры, покрывала, коврики и подушки; нет им подобных сре¬ 
ди предметов земли из конца в конец и во всех на прав¬ 
лениях » 3 . 

Подробные сведения сообщает о Двине также араб¬ 
ский писатель второй половины X века Ал-Мукадассий, 
который много места отводит описанию самого города. 
«Дабиль,—пишет он,—значительный город; в нем иепри- 

і См. ВіЫ. <Зео§* АгаЪ,, издание Не Оое]е, I, р. 188; русский 
перевод Караулова, „Сборник материалов для описания местностей 
н племен Кавказа*; вьш. XXIX (1001), стр. 19, 

* „Бутт й , как указывает Караулов,—большое полотнище шел¬ 
ку; надевавшееся на голову и ниспадавшее с плеч, см. „Сборник 
материалов", XXXVIИ, стр. 123* 

з См* ВІЫ. Оео^. АгаЬ.; ей. <Іе Сое|е/ II, р. 245; рус* пере¬ 
вод Караулова; „Сборник материалов", вып. ХХХѴІП (1908), 
стр* 92, 
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стугтная крепость и большие богатства, имя его древнее; 
сукна его .знамениты; река в нем многоводна; окружают 
ого сады; город имеет предместья; крепость его надеж¬ 
на; площади его крестообразны; пашни его восхитительны; 
соборная мечеть на громадном холме, а рядом с мечетью 
церковь; курды наблюдают за городом; при городе есть 
цитадель; постройки жителей его из глины и камня; у 
города много ворот, как Баб-Кейдар, Баб-Тифлпс и 
Баб-Ани. При всех его достоинствах преобладают в нем 
христиане; теперь уже уменьшилось его население и 
крепость его разрушил асы* 1 . 

На пути из Двина в Трапезу нт возникли в эту эпоху 
новые города—Анн, Карс и Арцн. 

Ани упоминается еще в V веке, как значительная 
крепость в домене княжеского рода Камсаракаиов, Впос¬ 
ледствии область Ширака, вместе с ней и крепость Ани, 
были приобретены Ашотом Мсакером ( + 826 г.). Утвер¬ 
дившись в Аршапунии, Шираке и прилегающих областях, 
Багратиды избрали своей резиденцией сначала Багаряв, 
затем Еразтаворк-Ширакаван и Карс, и только во второй 
половине X века, при Ашоте III Милостивом (953—977 гг.), 
столица Батратндов была перенесена в Ани, Прикрытая с 
востока и юга рекою Ахурян, с запада—ущельем Цах- 
коцадзор, и окруженная стенами и укреплениями, по¬ 
строенными Ашотом ІИ в 963—964 гг, и его сыном Смба- 
том II (977—990 гг.), новая столица сделалась одним из 
наиболее сильных городов Армении и стала одновремен¬ 
но центром международной и транзитной торговли. 

В настоящее время об этом городе имеется капиталь¬ 
ная работа акад, Н. Я, Марра 2 . Культурный облик его 


1 См* ВіЬІ- Оео^г. АгаЬ> ей, йе Оое]е, г Ш, р, 377, а также 

„Сборник материалов для описания местностей и племен Кавказа 3 # 
вып, ХХХѴПГ Щ-Мукадассий, перевод И. А. Караулова, стр. 9—Ю. 

а Н. Я- Марр# Ани, книжная история' города н раскопки па 
месте городища, Ленинград—Москва, 1934- 
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установлен, чуть ли не в деталях, систематическими рас¬ 
копками Марра, производившимися в конце XIX и в 
начале XX вв. на территории развалин Ани, Аыийские на¬ 
ходки дали обильный материал для восстановления куль¬ 
турного быта этого крупного тортового центра с его раз¬ 
витой ремесленно-промышленной жизнью, караван-сарая¬ 
ми, мостами, банями, водопроводами и другими прекрас¬ 
ными зданиями и сооружениями церковного и светского 
характера. Продукция ремесленной и художественно-ре¬ 
месленной промышленности, найденная во время раскопок 
ярко показала, что культурная жизнь Ани и городов Баг- 
ратидской Армении находилась на более высоком уровне 
развития, чем в средневековых городах Западной Европы. 

На пути из Ани в Артанудж и в Арцн находился 
город Карс, который первоначально был также крепостью, 
и е развитием международной торговли с черноморскими 
портами постепенно вырос и стал одним из главных тор¬ 
говых центров Багратидской Армении, Во время цар¬ 
ствования Ашота Железного (914 — 928 гг.) Карс был 
удельным городом его брата Абаса, и после того как 
царство перешло к Аба су, Карс стал,резиденцией нового 
царя. Перенесение столицы в Ани, как сказано выше, 
имело место при Ашоте Милостивом, сыне Абаса [.Другой 
сын Абаса I Мушег, как известно, не признал власти 
апийского царя и, таким образом, інаряду с Анийским 
возникло повое царство - Карсское или Ванандское 

Следующим крупным городом на пути в Трапезу нт 
был город Арцн, находившийся недалеко от Феодосиогю- 
ля (—Карин — Эрзерум). По свидетельству византийского 
писателя X! века Михаила Атталиата 1 , Арцн, основанный 
около покинутого и опустевшего Феодосиополя, был 
крупным не укрепленным городом с удобным местополо- 


і і* Б а и г е п \, І/Агтёше епіге Вугапсе еі Паіат, р* 44 № 
Неу<4 НіМоіге ди соттегсе Ии Ьеѵапі, 1, р. 44— іЬ\ М ихаил 
А тт а л наг. История/ Бонн, 1853, стр. 148. 
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жением н в нем торговали товарами, которые привози¬ 
лись из Персии, Индии и остальной Азии, Известный 
византийский хронист Георгий Кедрин сообщает также, 
что «Арцн—город открытый н очень богатый, с многочис¬ 
ленным населением. Там жили купцы местные и большое 
число сирийцев, армян и других народов. Сильные своей 
численностью, они не находила нужным жить внутри 
стен, несмотря на близость Феодосиополя, большого и 
сильного города с неприступными укреплениями» 1 . 

Мы уже видели выше, что о международной торгов¬ 
ле Арцна и о богатствах, накопленных в нем «с моря и 
суши», свидетельствует также Аристакес Ластивертскнй, 

На пути к восточному побережью Черного моря на¬ 
ходился город Артанудж, который в IX—X вв. был рези¬ 
денцией грузинской ветви Вагратпдов* 

О широких торговых связях этого города интерес¬ 
ные сведения дает Константин Порфирородный 2 3 (913 — 
959 гг.). Из сообщений его видно, что Артанудж был тор¬ 
говым центром для сношений между Трапезунтом, Ибе* 
рией, Абхазией и Арменией; от торговли этой, говорит 
Константин, Багратиды Артануджа получали значитель¬ 
ные пошлины. Города Армении, судя по приведенным 
данным, имели торговые сношения не только с Трапезун¬ 
том, но также и с областями восточного побережья 
Черного моря. 

О цветущем состоянии городов, лежавших в бассей¬ 
не реки Куры, упоминалось выше. Не подлежит, конечно, 
сомнению, что Багратидская Армения имела торго¬ 
вые связи и с этими городами. Среди этих северных го¬ 
родов наиболее крупным торговым центром был, несом¬ 
ненно, город Бердаа—Партав. В X веке, как видно из 

1 Г Ь а и г е и \, р, 44; Георгий К е д р и н, Хроника, 

Бонн, 1&33л II, стр* 577* 

3 ]. Ганге н Т, р. 43; ін Магк^агІ, ОзіеигорііБСІіе ипгі 
оаіаБЫізсПе 5. 1ВЗ КопзіапІ Рогрііуг., Ое асЗшЬ 

півігапйо Ітрегіо, сар* 46, 
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сообщений арабских источников, город этот превосходил 
по величине все остальные города Закавказья к Азербай¬ 
джана и занимал пространство в фарсах в длину и не¬ 
сколько меньше в ширину 1 , 

«Что касается до Берда а,—пишет ал-Истахриіщ— то 
это город большой, более фарсаха в длину н в ширину, 
здоровый, цветущий и весьма обильный посевами и пло¬ 
дами. В Ираке и Хорасане после Рея и Иепагайн нет 
города более значительного, более цветущего и более 
красивого по местоположению и по угодьям, дем Бердаа... 
Из Берда а вывозится много шелку.Червей шелковичных 
вскармливают на тутовых деревьях, не принадлежащих 
никому. Много его (шелку) отправляется оттуда в Пер- 
сию п Ху з иста н.,. Около ворот Бердаа, называемых 
ротами курдов», рынок по имени «ал-Щрркий», величиною 
фарсах в квадрате. На него собирается народ каждое 
воскресенье, и стекаются сюда люди из всевозможных 
стран, даже из Ирака. Этот рынок значительнее рывка 
«Кульсере»... Казнохранилище у них в соборной мечети 
но сирийскому обычаю, а сирийские казнохранилища 
всегда в мечетях. Казнохранилище это имеет крытую 
свинцом плоскую крышу с железной дверью на девяти 
колоннах. Дворец правителя рядом с соборной мечетью в 
городе, а рынки в предместьи города» 2 * 

Крупное торговое значение Бердаа видно также из 
того, что арабский историк ал-Мукаддасий называет его 
Багдадом этой области. 

«Бердаа,—сообщает Мукаддаісий, —главный город, 
большой, квадратный, расположен на равнине; при нем 

1 См. В. Бартольд» Историко-географический обзор Ира¬ 
на , С « Петербург, 1903 ? стр* 151. 

а См. ВіЫ. Оео^г, АгаЬ„ изд, сіе Оое]е, Т I, р. 182—184 и 
русек* перевод И, А* Караулова, „Сборник материалов", вып. 
XXIX (1901), стр. 7—9. Диалогичное сообщение дает Ибн-Хаукаль 
в своей „Книге путей и царств", см. перевод Караулова, „Сбор- 
дик материалов", і шп, ХХХУШ, стр. Яв — 87 - 
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громадное укрепление; рынки его под сенью частых наве¬ 
сов; за рынком соборная мечеть; город этот—Багдад этой 
области; дома их прекрасны, из обожженного кирпича и 
гипса. Приятный, красивый и богатый плодами город! 
Часть колонн соборной мечети из гипса и кирпича, и 
часть из дерева» 1 . 

Любопытно также и другое сообщение Мукаддасия: 
«Из Бердаа,—пишет он,—вывозят покрывала и попа¬ 
даются там превосходные мулы; устраивается в Бердаа в 
воскреоные^дни рынок, называемый «Кюркию» 2 , на кото¬ 
рый собираются жители этой области и других ок¬ 
ругов... Продают на этом рынке шелк и одежды. Нет 
ничего подобного выделывающимся у них шкурам и 
коврам, кошенили, покрывалам, краске, плоду, называемо¬ 
му «зукал», касбувии и рыбе «тиррих». У них есть фиги и 
каштан, крайне хорошего качества» 3 . Приведенное свиде¬ 
тельство Мукаддасия очень важно, так как в нем упоми¬ 
наются кошениль (=арм. ѵогсіап кагпііг) Айраратской 
равнины, «касбувий» (=вероятно, арм. «газпен» или 
«казпин»)—особого рода манна Мушской области и 
известная рыба «тарех» Ванского озера, которые имелись 
и продарались на рынке Бердаа—Партава. Основываясь 
на этом сообщении Мукаддасия, можно, мне кажется, 
заключить, что между Арменией и северными городами 
Закавказья существовала тесная торговая связь. 

Тяжкий удар процветанию Бердаа—Партава был на¬ 
несен нашествием руссов в 943 г. После того город не 
мог уже оправиться от разгрома; крепость и окраины 
его развалились, число жителей уменьшилось и преоб¬ 
ладающую роль в торговле стала играть постепенно 


1 См. ВіЫ. Оеонг. АгаЬ., I. III, р. 37 и русский перевод Ка¬ 
раулова, „Сборник материалов*, вып. XXXVIII (1908)/ стр. 7—8. 

2 От арм. слова кюраки (греч. занмств.)=воскресенье. 

3 См. Караулов, „Сборник материалов", XXXVIII (1908), 
стр. 14 — 15 и ВІЫ. Оео§г. АгаЬ., I. III, р. 379* 
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Гянджа, которая в XI веке сделалась главным городом 
Аррана к прилегающих областей. 

Через упомянутые выше города Армении основная 
транзитная линия международной торговли шла в Тра- 
пезунт. Согласно свидетельству арабского историка Ма- 
суди, в Трапезуйте каждый год устраивались ярмарки, 
которые посещались черкесами и купцами мусульман¬ 
скими, византийскими, армянскими и другими 1 , «Трапе- 
зунт—сообщает географ Истахрий—пограничный город 
греков; наши купцы едут все туда; все материи греческо¬ 
го производства и вся парча, которые импортируются в 
мусульманские страны, проходят через ТрапезуітА Из 
этих и других свидетельств источников ясно видно, что в 
рассматриваемую эпоху Трапезунт был главным торго¬ 
вым пунктом восточного Черно мор ья и играл в между¬ 
народной торговле исключительную роль. 

Кроме упомянутых выше крупных торговых центров 
Армении—Двина, Ани, Карса и Арцна,—расположенных 
вдоль главной караванной магистрали, в международной 
торговле играли значительную роль также и другие тор¬ 
говые пункты Армении, лежавшие, главным образом, 
на южных путях Армении, Эта южная группа торговых 
центров находилась или в царстве Арцруиидов или же в 
мусульманских эмиретвах, возникших на территории 
древней Армении в конце VIII и в IX ст, В этой группе 
наиболее важными торговыми пунктами были Ван, Во- 
стан, Беркри, Арчеш, Маназкерт, Хлат, Багет, Арзн, 
Маяфаркин и Амид, * і 

Большой интерес представляет вопрос о типе и ха¬ 
рактерных особенностях этих городов и о численности 
их населения. Мы уже отметили выше,что города багра- 

* Н е у Д, НШоіге сі и сот те гее сіи Ьеѵапі, I, р. 44 
Маэоиб], Ьез рга!гіе$ сГог, Гехіе еі ігасЗисНоп раг ВагЬіеТ йе 
МеупагсІ еі РоѵеІ сіе СспІеѵіПе, Рягіз, 1861—1877, П, р, 3. 

2 \Ѵ. . Н е у й, р, 44; I в і а с Ті г I, ІЛѵге гіег гоиіез еі гіеэ; 
гоуащпез, Ы. сіе Ооеіе, 1, р. 148* 
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тидокой эпохи возникали обычно около древних крепостей. 
Они являлись прежде всего средствами обороны и потому 
окружены были крепкими стенами, за .которыми в случае 
войны укрывалось окрестное население. Судя по некото¬ 
рым указаниям источников, городская жизнь как в ме¬ 
нее значительных, так и в крупных городах вращалась 
в сельскохозяйственной атмосфере. Значительная часть 
населения состояла в них из землевладельческой ари¬ 
стократии, крупной и мелкой, а также из городских жи¬ 
телей, которые имели свои сады, огороды и земледель¬ 
ческое хозяйство 1 . Крупные города, принимавшие 
деятельное участие в международной торговле, были одно¬ 
временно средоточием торгового и ремесленного населе¬ 
ния. Благодаря своим широким хозяйственным связям 
города эти вели обширную торговлю не только византий¬ 
скими и халифатскими товарами, но и своими промыш¬ 
ленными изделиями, которые находили сбыт на террито¬ 
рии всего Закавказья и далеко за его пределами. 

О восточном типе городов Багратидской Армении 
имеются разъяснения в моей работе «Города Армении в 
X—XI столетиях» 2 з . Основываясь на долголетних работах 
в Ани Н. Я- Марра и Т, Торамаккна, возможно было с 
уверенностью заключить, что как город Ани, так и дру¬ 
гие крупные города Багратидской Армении, мало отлича¬ 
лись от мусульманских городов Передней Азии. 

Крупные города Персии и Средней Азии, как это 
видно из сообщений акад. В. Бартольда, состояли из трех 
частей, называемых «кухендуз» (цитадель), «шахристан» 
(собственно-^город) и «рабад» (предместье). Шяхристан 

1 О том, что в городах Армении сельское хозяйство состав- 
л ял о одну из важных отраслей занятий, имеются косвенные ука¬ 
зания у армянских историков и в надписях города Ани; срв. Мат¬ 

вей Эдесский, История, Иерусалим; 1860, стр* 121 и 556 (о Дав- 
туке); К. Костанянц, Летопись на камнях. С-Петербургу 1913, 
стр* 19 и 27 и др. 

з Ереван, 1940, стр* 20—22, 
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был окружен в городах особой стеной и составлял внут¬ 
реннюю часть города. Вокруг соборной мечети были рас¬ 
положены в нем главные базары и в нем же находился 
«кухендуз», т. е. крепость или вышгород. За стенами шах- 
ристана находился «рабад», т. е. предместья или пригоро¬ 
ды, которые считались составной частью города и были 
иногда, окружены внешней стеной. В шахристаке обычно 
жили аристократия и господствующие классы, а в раба- 
де—преобладающая часть торгово-промышленного населе¬ 
ния и низшие слои городского люда. Рабад также имел 
своя рынки и в нем находились отдельные ремесленные 
кварталы. 

Как известно, опустелые развалины Ани сохранили 
нам характер и своеобразный тип крупных городов сред¬ 
невековой Армении. И крайне любопытно, что эти ар¬ 
мянские города по своему плану и внешнему виду почта 
полностью соответствуют средневековым городам му¬ 
сульманского Востока. Нетрудно, прежде всего, убедить¬ 
ся, что окруженная стенами внутренняя часть Ани была 
шахр иста ном этого города, и она названа, действитель¬ 
но, «шахастан»-ом в историческом труде Аристакеса Ла- 
стивертского 1 . Внутри шахристаиа находились крепость, 
или вышгород, и дворец, соответствующие вышеозначен¬ 
ному «кухендуз»-у. А «рабад»-ом назывались, очевидно, 
в Ани, примыкавшие к шахристаиу пригороды, составляв¬ 
шие наиболее обширную часть города. 

О численности населения крупнейших городов Багра- 
тндской Армении—Двина, Ани, Арцна-— источники дают 
некоторые косвенные сведения. Армянский историк Фома 
Арцруни сообщает, например, что в 893 г. во время зем¬ 
летрясения в Двине погибло в нем 70 тысяч жителей 2 . 
Согласно сообщению Георгия Кедрина, при взятии и под- 

1 См. Аристакес Ластивертский, Тифлис.» 1912, 
стр. 63 (гл. Х)> 

2 Фома Арцруни, III, 22, стр. 231; срв. Иоанн Каголи- 
кос, стр. 162—163» 
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жоге города Арцн сельджуками в 1049 г. было уничто¬ 
жено в нем огнем и мечом 140 000 человек 1 , Матвей 
Эдесский определяет цифру убитых в Арцне в 150 000 
человек 2 . Б городе Ани числилось, по словам историков, 
100 000 жителей и 10 000 домов 3 . По свидетельству Мат¬ 
вея Эдесского во время осады города Ани Алп-Арсланом 
в 1064 г. служились в нем обедни в тысяче и, одной 
церквах 4 . 

Приведенные цифры, конечно, крайне спорны н мало 
достоверны, но они, как мне кажется, позволяют все нее 
предположить, что численность населения крупных горо¬ 
дов Багратидской Армении была значительно больше, 
10—20 тысяч, средней численности средневековых горо¬ 
дов Европы, и можно, следовательно, думать, что по 
количеству жителей они значительно превышали эти 
города. 

При определении численности населения Ани ссы¬ 
лаются обычно на незначительный размер площади, за¬ 
нимаемой городом внутри стен, всего около 150 десятин; 
на этой площади могло, конечно, уместиться лишь незна¬ 
чительное население. Ссылка эта, однако, ровно ничего не 
доказывает. Т. Тороманян, производивший разыскания в 
Ани и в его окрестностях, совершенно правильно ука¬ 
зывает, что большая часть населения г. Ани жила не 
внутри, а вне городских стен 5 6 . В прилегающих к стенам 
окрестных районах найдены повсюду развалины и следы 
городских домов, церквей, бани и обнаружено обширное 
кладбище площадью более 1 кв. км. 

Таким образом, цифра населения в 50—100 тысяч 
для Ани возможна и вполне допустима. 

і М. .). 5 а і п (-М а г и п, Мбтоігез ЫзіогЩиез еі ^ѳодгарігі- 

Чиез 5иг ГАгтепІе, Рагіз, 1819, I. II/ р. 206. 

а Матвей Эдесский/ I, 73, стр< 121. . 

а И. Орбели, Развалины Ани, С.-Петербург, 1911, стр. 27. 

‘Матвей Эдесский, И, 88, стр. 177. 

6 Т. Тороманян, Анн—город или крепость? См. журнал 
.Этнографическое обозрение"/ Тифлис, 1912, кн. Х.ХІІ, стр. 61—84. 
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§ 30. Данные источников о хозяйстве и промыслах 
Багратидской Армении 

О хозяйственной жизни Багратидской Армении и о 
предметах, экспортируемых из Армении в халифат, не¬ 
которые случайные, но крайне любопытные сведения 
можно найти в трудах арабских географов и историков. 
Сведения эти приведены довольно подробно в книге Ло¬ 
рана— Ь’Аггпёпіе епіге Вугапсе еі Пзіагп- (стр, 35—42). 

В историческом труде Табари имеется сообщение о 
том, что Армения вывозила свой хлеб з Багдад 1 . Сви¬ 
детельство это крайне важно. Оно указывает, что феодаль¬ 
но-землевладельческое хозяйство Армении было втянуто 
в международный торговый оборот. 

Как важный предмет экспорта, у арабских авторов 
особенно часто упоминается рыба «тарех» Ванского озе¬ 
ра и «сурмахи» (БигшаЫ) 2 реки Аракса и Куры. Харак¬ 
терно, что в средние века сушеная и соленая рыба яв¬ 
лялась предметом широкого потребления не только в 
западной Европе, но и на Востоке. Мы уже видели выше , 
что «тарех» продавался на рынке города Бердаа. Рыба 
эта и вывоз ее в Месопотамию, Сирию и в Ирак упоми¬ 
наются у Ибн-Хаукаля, Истахрия и Якута 3 , Ибн- 
Хаукаль сообщает также о вывозе рыбы «сурма- 
хи» в Ирак и в Рей 4 . Относительно права на рыбо- 

1 I а и г е п С р. 38; ОКагагІап М«, Ашіепіеп иліег сіег 
агаЫзсЬеп НегтзгЬаП, 5. 68; Т а Ь а г I, 64. 4е Оое]е, Ьсісісп, 
1879“93, Ш, р, 272-275. 

» ІзіасЬгі, БОА, I, р. 183; ІЬп Г а К і Ь, БОА, V , р. 296 
(шурмахк); по мнению Н- А, Караулова* „Сурмахи—шамая; это 
очень жирная и вкусная рыба, употребляемая преимущественно 
в копченом виде', см. Н. А, Караулов, Сведения арабских 
писателей о Кавказе; Армении и Азербайджане, Сборник мате¬ 
риалов для описания местностей я племен Кавказа, XX [X і стр* 60, 

э Ь а и г е п р. 89; 1 Ь п Н а и к а I, БОА, ГI, р. 248; I з 1 а с Н- 
гі, БОА, 1, р* 190; Уакоиі, Оео^гарЫзсИег \Убг(егЬисЬ, ѵ. 

ШіМеіМеИ Ьеіргі^. 1866—1873, ІЬ 3* 458. 

* I Ь п Наи к а \, БОА, П, р, 241. 



ловство в Ванском озере интересное свидетельство 
имеется у Баладзоріт «Что касается озера Тирри- 
ха—сообщает он—то (Хабиб ибк-Маслама) его не 
тронул, и оно оставалось свободным до тех пор, пока 
правителем Джазиры и Армении не был назначен Мухам¬ 
мед іибн-Мерван ибн-ал-Хакам 1 , который наложил руку 
на весь улов и продавал его, извлекая из этого большую 
для себя прибыль. После него озеро перешло к Мервану 
ибн-Мухаммеду, у «которого было потом отнято» 2 . Сле¬ 
дует также отметить, что в податном списке Ибн-Хадду- 
на значится, что Армения должна была, кроме упомяну¬ 
тых выше денежных налогов, ежегодно давать халифату 
натурой—20 ковров, 580 фунтов «ракш (Какт?), 10000 
фунтов соленой рыбы, 200 мулов и 30 соколов 3 . 

Крайне любопытны сведения арабских источников о 
вывозе из Армении строительного леса. По свидетель¬ 
ству арабского географа Ибн-ал-Факнха, в лесах Арме¬ 
нии добывали деревья огромной толщины; особенно зна¬ 
чительную роль играло в торговле ореховое дерево 4 . О 
больших лесах па склонах Арарата сообщает также 
Исгахрий 5 . На основании приведенных данных можно, 
повидимому, предположить, что в Ба гратндекую эпоху 
лесная площадь Армении сохраняла значительные раз¬ 
меры. 


1 Мухаммед ибн-Мерван был правителем Армении с 695 но 
705 гг.; см. Ьаигепі, р. 38& 

2 Баладзорю Книга завоевания стран, текст и перевод 
П. К, Жуэе, Баку, 1927, стр. 10. 

3 А* Кгепіег, СиІІиг^езсНісНіе Вез ОгІегШ ипіег сіеп СНаІІ- 
!еп, 1,5* 353; О Іі а г а г і а п М„ Агтепіеп ипіег бег агаЫзсЬеп 
НеігасЬа!*, 5. 64 

4 Б а и г е і; I, р. 40; Т Іі о р сі з с Іі і а п, Ше ігтегёіі ЕизіагкЗе 
ѵоп Агтепіеп, 5. 149; ІЬп Р а к і Ті, ВОД, V, р- 125. 

6 ЬаигепС р. 40; Т Н о р й 5 с И I а п, Оіе ілпегеп Хшіипіе, 
5. 150; ІзНасТігІ, р. Ш .Сборник материалов"* пыіь XXIX, 
стр. 27* 
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Нще в древнейшие времена Армения славилась, как 
мы вйдели, своими лошадьми. Армянские лошади высоко 
ценились и в арабскую эпоху. По сообщению Инб -Хаука- 
ля, ввиду крепости и выносливости армянских мулов, на 
них был большой спрос во всем Хорасане, Ираке и ь 
Сирии 1 . 

Арабские и армянские источники упоминают также 
целый ряд продуктов горной промышленности, добывав¬ 
шихся в багратидской Армении. 

В последней четверти VIII века, как видно из сооб¬ 
щения армянского историка Леонтия, в горах Армении, 
вероятно в Спере, были открыты месторождения серебра. 
Рассказывая о тяжелых денежных налогах при первых 
Аббасидах и о бедственном положении Армении, вызван- 
ном недостатком денег и благородных металлов, Леон¬ 
тий свидетельствует, что добывание серебра в этих горах, 
ів значительной мере, способствовало устранению острого 
денежного кризиса. 

Известно, что еще древнейшие аборигены Арме¬ 
нии были знакомы с употреблением и добычей железа, 
меди и других металлов. Не подлежит, конечно, сомне¬ 
нию, что разработка и плавка железных и медных руд 
производилась в Армении также и в багратидскую эпоху. 
В историко-географическом словаре Якута месторожде¬ 
ния железа указаны в кантоне Таруберана и Варажнунии 
и около Палу 2 . В той же Ваіражнушти, а также и в Гукарке 
и других местах имелась медная руда 3 . Из других иско¬ 
паемых в источниках упоминаются бура и мышьяк, экс¬ 
порт которых давал прибыль. 

В окрестностях В а некого озера, свидетельствует 

1 Ук и : е п И р> 39; I Ь п На и к а I ВОД, ! Г р, 248; „Сбор¬ 
ник материалов 41 ; XXXVПI, стр. 97. 

2 ОЬагагіап М.і 5* 74—75; I а и г е п і, р. 41; У а к о и I, 
I, р. 455, 480, IV; р* 92. 

0 Ь а у ген і, р. 41; ОЬагагіап М., 5. 74—75; У а кои I, 
], р. 455; Н и Ъ з с Ь т а п п, Огі&патеп, 5. 164. 
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Ибн-Хаукаль в своей «Книге путей и царств», добывает¬ 
ся натровая соль, вывозимая в Ирак и Джазиру для хле¬ 
бопеков. Близ этого же озера находятся копи мышьяка, 
вывозимого в прочце земли; добывается здесь красный и 
желтый мышьяк» 1 . 

Согласно Якуту и Ибн-ал-Факиху, в Армении добы¬ 
вались, кроме того, горная смола, ртуть, медный купорос, 
серебро и свинец 2 . Из месторождений соли, упоминаемых 
в нескольких областях, наибольшее значение имели, 
несомненно, соляные копи Кульпа. 

О добывании и обработке металлов дают сведения 
также и армянские источники. В «Истории Агван» Мои¬ 
сея Каганкатваци упоминаются мастера, имеющие позна¬ 
ние в золотопромывании, добывании серебра, железа и 
в выделке меди 3 . 

О многообразных изделиях обрабатывающей про¬ 
мышленности свидетельствуют не только древнеармян¬ 
ские авторы, но и те вещественные памятники, которые 
найдены во время раскопок, главным образом в городе 
Ани. Раскопками в Ани обнаружено, как известно, боль¬ 
шое количество предметов гончарного, кузнечного, ору¬ 
жейного, ювелирного, текстильного и других промыслов. 

Предметы эти, большинство которых было, несомнен¬ 
но, местного происхождения, указывают на развитие в 
Армении всякого рода ремесел. К сожалению, не всегда 
возможно различить вещи, относящиеся к багратидскому 
времени и к более поздним эпохам. 

Из перечисленных отраслей промышленности наи¬ 
более крупное значение имела текстильная промышлен- 

і См, Ибн-Хаукаль, ВіЫ. Оео^г. агаЬ., II. р. 248; „Сбор¬ 

ник материалов", ХХХѴ111, стр, 97. 

3 Ь а и г е п I, р. 41; V а к о и Ь I, р. 455; I Ь п Р а к I И, ВОА, 
У, р. 297; срв. Н. А. Караулов, Сборник материалов/ вып. 
XXXI, 1902 г./ стр. 39. 

3 Моисей Каганкатваци, История Агваю перевод К. 
Патканьяна, С.-Петербург, 1861, II, 16, стр. 131. 
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Чость, По данным арабских источников, в багратидекую 
эпоху она развивалась с необыкновенной быстротой и ра¬ 
ботала не только для местного, но также и для широко¬ 
го внешнего рынка. О различных армянских тканях и 
изготовляемых из них изделиях, преимущественно города 
ДваВ имеются сообщения у Ибн-Хаукаля, Нотахрия и 
других арабских авторов 1 . В свидетельствах этих упо¬ 
минаются ткани Двина, известные под названием 
тагаі, пояса стоимостью в 1 —10 динаров, тюрбаны, 
покрывала, наволоки, подушки, занавесы и материи для 
дивана. Наиболее ценные ткани были из шелка и шер¬ 
сти. Они подробно упоминаются в следующих свидетель¬ 
ствах Ибн-Каукаля: 

К «Выделывают в Дабиле пуховые и шерстяные 
ткани для ковров, подушек, сидений, шнуров и иного 
рода армянских произведении, окрашенных кирмизом» 2 , 

2, «В этих городах и в областях, лежащих между 
ними, есть товары, предметы ввоза, разные сорта необ¬ 
ходимых животных, овец и материн, ввозимых в разные 
страны, известных у них и пользующихся славой, как 
армянские шнуры, приготовляемые в Саламасе и прода¬ 
ваемые от одного до десяти динаров за штуку, и ничего 
подобного нет в прочих землях. Вышеупомянутые ар¬ 
мянские материи выделываются в Дабиле; в Меранде, 
Тебризе, Дабиле и областях Армении изготовляются ар¬ 
мянские сидения и ковры, известные под названием ар¬ 
мянских жмехфур»; немного подобного им во всех стра- 


іЦаигегЫ, р. 41; I Ъ и Н а и к а I, ВО А, П, р. 244—246; 
Сборник материалов, ХХХѴПІ, стр. 95—97; ВО А, I, стр. 188 и др. 
И стал р ий сообщает, что „в городе Дабил (Двине,) выделывались 
шерстяные платья и ковры, подушки, сидения, шпуры и др. 
предметы армянского производства. См. Караулов, Сборник 
мат., XXIX, стр, 19. 

а См, „Сборник материалов*, ХХХѴПІ, стр. 92^В1Ы. &еодг. 
агаЬ > П, р, 244. Сравни аналогичные сообщения Ал-Мукаддасия, 
„Сборник материалов", ХХХѴПІ, стр. 14^-ВОА, Ш, стр. 380. 
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нах Р в которых выделка тканей имеет сходство с армян¬ 
ской выделкой. Точно так же в Армении выделываются: 
платки, узорчатые покрывала и шали, выделываемые з 
Мияфарикане и разных местах Армении» 1 . 

В городе Двин изготовлялась также пестрая с цвета 
ми шелковая материя Ьогщп 2 3 4 . Текстильные изделия Ар¬ 
мении экспортировались не только в восточные области 
халифата, но также и в Византию, Из указания Кремера, 
основанного на свидетельствах арабских источников, вяд- 
но, что© Трапезуйте, главном портовом центре междуна¬ 
родной торговли, продавались превосходные армянские 
шелковые ткани буЬад и Ьогфт, а также и другие ма¬ 
терия*. О богатых одеждах, шитых золотом зт шелками, 
и роскошных материях для диванов, с узорами и фигу¬ 
рами, имеется свидетельство у Иоанна Католикоса’. Ши¬ 
тое золотом и щелками платье найдено, как известно, в 
Ани во время раскопок 1908 г. 5 

Все эти данные свидетельствуют как о цветущем 
состоянии текстильного производства, так и о вывозе его 
изделий на внешние рынки. 

Следует еще упомянуть, что предметом значительного 
экспорта были, невидимому, также п армянские ковры. 
Выше было указано, что в податном списке Мбн-Халдуна 
значится, что халифат получал из Армении ежегодно 20 
ковров. Армянские ковры, как видно из указания акаде¬ 
мика В. Бартольда, пользовались большой известностью; 
они упоминаются в числе подарков, посланных газиевшь 
ешм султаном Махмудом Кадыр-хану кашгарскому'*. 


1 Хорннк материалов\ XXXII!, стр. 94—95 = ВОЛ, П, р. 246. 

2 Кгетег А ГГ., СиИиг^ексЖсЖе сіе» ОгІепІЭі 1, 5. 342' 

3 ІЬШет, стр. 342. 

4 Иоанн К а т о л н к о с (Тифлис, 1912), стр. 198* 210. 

■ Г| И. О р бе ли, Развалины Анн, 1911, стр- 47. 

* В. Бар толь д, Историке географический обзор Ирана, 
С.-Петербург, 1903, стр. 150. 
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Свидетельства эти подтверждают, как мне кажется, экс. 
портное значение коврового производства Армении. 

Расцвету текстильной промышленности Багратидскоп 
Армении способствовали, несомненно, превосходные кра¬ 
ски, которые в изобилии имелись в Армении. 

Из сообщений греческих, римских и древнеармянских 
источников мы знаем, что Армения еще в древнее время 
славилась своими минеральными и растительными кра¬ 
сками. Страбон в своей Географии (XI, 14,9) сообщает, 
что в Сиспиритиде (С пере) есть «металл сан дик (запсіух), 
который называется также армянскою краскою и похож 
на пурпур». У Плиния, как мы видели, упоминаются 
приготовляемая из хризоколлы краска огоЬШз и камень 
аппетит. В Географии, приписываемой Моисею Хоре и- 
скому, упоминается чернильный орешек 1 . В арабскую 
эпоху большой известностью пользовалась армянская 
краска кошениль, которая добывалась в Айраратской 
долине, 

В арабских источниках она называлась «кнрмиз» 2 . 
Армянская кошениль, как было указано .выше, продава¬ 
лась на рынке города Берда а. По сообщению Истахрия, 
из Берда а экспортировалась в Индию и в другие страны 
краска марена 3 . Ввиду высокой цены кошенили и маре¬ 
ны, следует полагать, что краски эти, пользовавшиеся 
широкой известностью, были одним из наиболее прибыль¬ 
ных экспортных товаров Армении. По мнению НёусГа, 


• Моисей Корейский, Венеция, 1843, стр. 607. 
а I з і а с й Г Ь ВОА, I, р. 188; 1 Ь п Р а к Пц БОА, V, р. 297; 
срв. Караулов, Сборник материалов, XXIX/ стр. 19 и XXXI, 
стр. 39. 

э \Ѵ, Неусі, Нізіоіге ба согшпегсе ба ЬеѵапЬ ІЬ р. 609; 
ІвІасИгі, ВОА/ I, р, 190; срв. Караулов/ Сборник материалов, 
XXIX, стр. 25. У Неуб'а вывозимая из Берда а—Партава марена 
(шЫа Нпсіогаш) названа кошенилью. Па изобилие марены в Ар¬ 
мении имеется указание также у Ибігал-Факиха, см. „Сборник 
материалов 4 , шгь XXXI (1902), стр. 39=ВО А, V, стр. 297. 
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кошенилью пользовались, повидимому, также и в Багдаде 
для окраски шелковых тканей, которые под названием 
«кирмизи» экспортировались в Европу 1 . Красильное ре¬ 
месло, в особенности крашение в красную кошенилевую 
краску, процветало, конечно, и в самой Армении. Наи¬ 
более крупным центром краонльного промысла был, по¬ 
видимому, Арташат, который Баладзори называет также 
Кирмиз, т. е. городом кошенилевых красилен 2 . 

Цветущее состояние торгово-промышленной деятель¬ 
ности в Багратидской Армении, как видим, не подлежит 
никакому сомнению. 

§ 31. Внутренняя жизнь городов багратидской эпохи 

В связи с ростом городов и развитием в них про¬ 
мышленности, возникает, естественно, вопрос о внутрен¬ 
нем строе этих городов и о социальном положении город¬ 
ского и, в частности, ремесленного населения. На вопрос 
этот, к сожалению, невозможно дать прямого и опреде¬ 
ленного ответа, так как относительно внутренней жизни 
городов Армении мы почти не располагаем данными. 

Любопытно в этом отношении, что еще Моисей Хо- 
ренский, отражающий взгляды феодально-землевладель¬ 
ческой знати, горожанам отводил второе место после 
феодальной аристократии, выше сельчан. Сельскому на¬ 
селению предписывалось, как свидетельствует Хоренский, 
почитать горожан наравне с вельможами 3 4 . 

У Иоанна Католикоса имеется также указание, что 
католикос Нерсес III (641—661 гг.), построив близ Эч- 
миадзина храм Звартноц, поселил в той местности много¬ 
численное население «на городских началах»* 1 . Приведен- 


1 \Ѵ. Н е у сЬ р. 609. 

2 ЬаигегіЬ р. 42; Баладзори, перев. П. К. Жузе, стр. 10. 

3 Моисей Хоренский, перев. Н. Эмина, II, 8, стр. 61. 

4 И о а н н Католикос, стр. 88. 
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ные сообщения свидетельствуют о каких-то льготах и осо¬ 
бых правах городского населения, но в чем заключались 
эти льготы и какое устройство имели города, трудно вы¬ 
яснить за скудностью данных. 

Основываясь на неизданных надписях ХШ века, в 
которых упоминаются «ерицани» или «старейшины» горо¬ 
да Ани, Марр считал возможным заключить, что в горо¬ 
де Ани «слагалась», быть может и сложилась, самостоя¬ 
тельная городская жизнь с городскими старейшинами во 
главе и с законодательной властью в пределах города». 
Он полагал, кроме того, что «все клонит к тому, чтобы 
утверждать, что Ани и есть то горнило, в котором ар¬ 
мянский феодализм был претворен, еще на родине, в 
армянский буржуазный мир» 1 . 

Следует отметить, что старейшины также и города 
Двин упоминаются в арабских источниках IX и X вв. 
Так, арабский историк Баладзори (конец IX в.), которым 
описаны победоносные походы Габиба иби-Масламы в 
Армении и Грузии, сообщает, что «старейшины города 
Двин, ,в том числе Бармак ибн-Абдуллах», рассказали 
ему, что из Армении Габиб двинулся со своими войсками 
в Грузию 2 . А арабский географ Ибн-Хаукаль в своей 
«Книге путей и царств», написанной в 977/8 г.; сообщает 
также, что город Дабиль был в давние времена в руках 
багратидского царя Смбата I и его предков и «что город 
находился во власти знатных из числа его жителей» 3 . 

Не отрицая важности приведенных сообщений, я 
считаю, во всяком случае, более чем вероятным, что го¬ 
рода багратидской эпохи, принадлежавшие крупным фео¬ 
далам и ставшие большею частью их резиденциями, на- 


1 См. Н. Я. Марр, Аки, Л.—М. 1934, стр. 35. 

1 См. Баладзори, .Книга завоевания стран", перевод 
Жуэе, Баку, 1927 г., стр* 11. 

8 См. .Сборник материалов*, вып. XXXVIII (1908), стр, 
92—93. ВіЫ. 8 ео 2 г * агаЬ. ( II, р. 246. 
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ходились под властью этих сеньеров и имели режигі 
сеньериальный, Управлялись они; как п западноевропей¬ 
ские города, с сеньериальным режимом, должностными 
лицами, назначаемыми владетелями их, багратЩскимч 
царями и дщшмн крупными сен верами. Одним из глав¬ 
ных должностных лиц армянских городов, как видно из 
надписей города Ани, был мухтасиб (=араб. піиІіІЬавіЬ), 
который взимал городские сборы и налоги 1 * 3 , имел, неви¬ 
димому, надзор за рынками, мерами и весами и исполнял 
также и другие полицейские функции-. Упоминание в 
городах Бапратидской Армении мухтаейбов, обычных 
должностных лиц арабских городов, может служить, как 
мне кажется, косвенным указанием, что по своему типу и 
по существу своего внутреннего устройства армянские 
города имели значительное сходство с городами хали¬ 
фата. 

В связи с хозяйственным развитием городов и с увели¬ 
чением их ремесленного населения возникает также вопрос 
о социальном положении городешх ремесленников и о 
существовании в Багратндской Армении цеховой органи¬ 
зации ремесла. За неимением конкретных исторических 
сведений, уяонение и этого вопроса крайне трудно. На 
основании косвенных соображений можно лишь дога¬ 
даться; что корпоративный амкарский строй ремесленни¬ 
ков армян, существовавший в более позднее время, вос¬ 
ходит своими корнями к периоду промышленного разви¬ 
тия городов в древние эпохи*. Из исследований по внут¬ 
ренней жизни Византии и арабского халифата известно, 
что групповые объединения ремесленников существовали в 

і К. Кос т а ия н ц, Летопись на камнях, С.-Петербург, 

1913, стр* 27 и 221, 

3 См. I КагкО Зетрай&сЬег Койех, Зна^Ьиг^, 1905, Вс). I, 
5, 162 и В4, ІЬ 5* 233; Кгешег Ай., СиЦиг^ексЫШе гіез 
Огіепи, Всі. Ь 5* 423—426. 

з Си* Ю„ Ф. Ах в ер д о в, Тифлисские ашеары, Тифлис, 
1883, стр. 4-9, 
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багратидскую эпоху в городах как византийской импе¬ 
рии, так и халифата 1 . 

Можно поэтому думать, что аналогичные организа¬ 
ции ремесленников имелись, вероятно, и в Багратндекой 
Армении, находившейся под сильным культурным влия¬ 
нием этих государств. Предположение это, конечно, про¬ 
стая лишь догадка и можно надеяться, что более обос¬ 
нованное разъяснение вопроса станет возможным после 
опубликования неизданных надписей средневековых ар¬ 
мянских городов. 

§ 32. Главные торговые пути багратидской эпохи 

В римско-ларфянскую и византинеко-сасани дскую 
эпохи транзитный караванный путь, соединявший Экба- 
тану с южными черноморскими портами, шел, как было 
сказано выше, через Алашкертскую равнину по линии 
Арташат (или Двии)™Парахот—Дзохкерт—Багаван—Ара- 
мана— Калдарич—Саталд Недалеко от этого пути находи¬ 
лись, как мы видели выше, древние армянские города 
Ер ванда шат и Зарехаващ В багратидскую эпоху для 
караванного движения и международной торговли имел 
преобладающее значение не этот путь, а новая магистраль, 
идущая из халифата в Трапезу нт через города Ани, 
Карс и Арщг Перемещением основного транзитного пути 
и объясняются как быстрое возвышение этих новых го¬ 
родов, так и та выдающаяся роль, какую они играли в 
международной торговле. 

Из Карса новая магистраль проходила в Арцн— Фео¬ 
досію пол ь—Трапезу нт, по веей вероятности, через нынеш¬ 
ний Сарыкамыш. Карс был одновременно важным узло¬ 
вым пунктом и имел постоянную торговую связь через 

1 См. С 1т г і 5 [ о М. Масгі, І’огдапІзаПоп сіе Гёсопбтіе 
нгЬпІпе сіапз Вугапее зоііз Іа сіупазііе сіе Масёгіоіпе, Рагів, 1925; 
Кгсіпег А Ій, СиЦцг^езсЬісЫе еіез ОгІепІЗі Всі. И, 5. іЦ|—188. 
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Артанудж с восточными портами Черного моря и через 
Лрдаганскую область с Абхазией и Грузией. 

Кроме вышеозначенной основной магистрали суще¬ 
ствовал еще другой южный путь, идущий из северо-за¬ 
падных областей халифата и нынешнего Персидского 
Азербайджана в Месопотамию, Сирию, Малую Азию и в 
Понт. Путь этот, имевший для международной торговли 
с Византией сравнительно второстепенное значение, опи¬ 
сан в арабских источниках, главным образом у Иста хрия, 
Ибй-Хаукаля и Мукаддасия. 

Путь из А р д а б и л я в Амид 

1. Ал -Истахрий, «Сборн, мат.», XXIX, стр. 33—35=ВОА, 

Г, р. 194: «От Ардабиля до Мераги 40 фарсахов; от 
Мерапи до Дахарракана, города с мечетью, два 
перехода; от него 1 до Урмии, города, 2 перехода; от 
Урмии до Саламаса 2 перехода; от Саламаса до Ху- 
вея 7 фарсахов; от Хувея до Беркери 30 фарсахов; 
от Беркери до Арджнша один день; от Арджиша 
до Хилата 3 дня 2 ; из Хилата до Бедлис один день; 
от Бедлиса до Мияфарикина 3 дня 3 и от Мияфари- 
і кина до Амида 2 дня». 

2. Ибн-Хаукаль, «Сборник материалов», XXXVIII, стр. 

Ю4=ВОА, II, р. 263—254. 

«От Ардабиля до Мераги около 40 фарсахов; от Ме¬ 
раги до Урмии по озеру около 20 фарсахов, а бере- 

1 Считаю не лишним отметить существенные варианты спи¬ 
сков, указанных у Караулова {список болонский—Ш, список бер¬ 

линский—В 3 отрывки готанские, копию с которых дал Миллер—С 
С—со слов „от него’ имеют: „от него до Табрпэа 2 перехода; от¬ 
туда до Меранда 2 перехода и из Меранда до Саламаса один 
переход 0 . 

3 Д и В—* один день". 

э С—„от Бедлиса до Арзана 2 дня н от Арзана до Мияфарн- 
кнна один день. 
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ГОМ озера около 30 "фарсахов; от Урмии до Сала- 
маса—2 перехода; от Саламаса до Хувея—9 фарса- 
хов; от Хувея до Беркери—30 фарсахов; от Беркери 
до Арджиша два дня пути; от Арджиша до Хилата 
3 дня; от Хилата до Бадлиса 3 дня; от Бадлиса к 
Арзану до Мпяфарикика 4 дня; от Мияфарикина до 
Амида—2 дня пути». 

3. Ал-Мукаддасий, «Сборник матер.» XXXVIII, стр. 
І8=ВОА, III: «От Ардабиля до Меяннджа 2 перехо¬ 
да; ....от Меяниджа до Хунаджа один переход; далее 
до Кур-сере один переход; затем до Мераги один 
переход; оттуда до Харра ха на или до Урмии по два 
перехода; потом до Саламаса столько же; затем до 
1 Хувея один переход; оттуда до Беркери 5 переходов; 
затем до Арджиша 2 перехода; затем до Ахлата или 
до Бадлиса по 3 перехода; из Бадлиса в Амид или 
Мияфарикин по 4 перехода» 1 . 

Внимательное изучение приведенных сообщений дает 
возможность установить, что из Ардабиля нужно было 
ехать в Мер а ту, как указано у Мукаддаспя, через Мея- 
нидж, Хунадж и Куль-сере, а из Мераги можно было 
охать в Ху вей или Хой в трех различных направлениях; 
I) из Мераги в Дехаркан, а затем по Урмийскому озеру 
в город Урмию и оттуда через Сала мае в Ху вей, 2) из 
Мераги берегом озера в южном, а затем в северо-запад¬ 
ном направлении в город Урмию и оттуда через Салмас в 
Ху вей « 3) из Мераги в Дехаркан и оттуда через Тавр из 
и Маранд в Хувей. 

По мнению Караулова, день пути у арабов равнялся 
5—7 фарсахам, т. е. 30—40 км 2 . Торговый путь из Хон в 

1 У Ибн-Хордадбе, писателя середины IX в., расстояния из 
Мераги в Хувей показаны в фарсахах; (Из Мераги) в Дахаррлкан 

11 фарсахов, затеи в Тебриз 3 фарсахов, далее в Меранд 10 фар¬ 
сахов, потом в ад-Хан 4 фарсаха, наконец, в Хувей 6 фарсахов, 
см, „Сборы, матер/, XXXII, стр. 9=ВО А, VI, стр. 120. 

2 См. „Сборн. матер. 11 XXIX, стр. 59і прим, 21. 
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Амид шел в Бёркрн, по&иДймому, через Котурский пере- 
вал и'отсюда по северному побережью Байского озера в 
Хлат и из Хлата через Битлис и Фаркин в Амид, нынеш¬ 
ний Днарбекир. 

Начиная от Арчеша, приведенная дорога имела от¬ 
ветвление, известное из армянских источников. Ветвь эга 
шла в Малую Азию через следующие пункты: Арчепі“ 
Маназкерт—Хнус—Эрзерум—Ерзингян—Сивас* 

У вышеупомянутых географов подробно указано так¬ 
же направление дороги из Мераги в Двин. 

Путь из М е р а г и в Д в и н 

1. Ал-Истахрин, «Сбори* матер.», ХК1Х, стр, 35^=ВОА, I, 

р. 194: «От Мераги до Урмии 30 фарсахов; от Урмии 
до Саламаса 14 фарсахов; от Саламаса до Хувея 
7 фарсахов; от Хувея до Нашава 3 дня и от Наша¬ 
ва до Да бил я 4 перехода», 

2. ИбшХаукаль, «Сборш матер.», ХХХѴПЬ стр, Ю4.=ВОА ] 

И, р, 254: «Путь из Мераги в Дабиль: через Урмию 
и Садамас в Хувей—53 фаірсаха; из Хувея .в Наша¬ 
ва—5 дней, а из Нашава в Дабиль 4 перехода». 

3. Ал-Мукаддаеши «Сбори, матер.», XXXVIII, стр. 17 

(=ВОА, 111): «От Дубил я до Нашава 4 перехода: до 
Хувея три дня пути; до Саламаса 2 перехода; затем 
до Урмии один переход; далее от Харракан 2 пере¬ 
хода, оттуда до Мераги столько же». 

У Ибн-Хордадбе имеется, кроме того, сообщение о 
пути из Меранда через Нашава в Дабиль: 

«От Меранда до долины (реки) 10 фарсахов; оттуда 
до Нашава 10 фарсахов, затем до Дабиля 20 фар¬ 
сахов 1 . 

1 См. „Сдорн. матер. \ XXXII, стр. И— 13 = ВОА, VI, р, \5% Срв. 
также Кудама, ,Сбор* матер. - , XXXII, стр. 27=ВОЛЛ ; І, р. 2іЗ: „от 
Меранда до ас-Сари по долине 10 фарсахов; от долины до Нашава 
10 фарсахов, от Нашава до Дабиля 20 фарсачовл 
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«Переход» или «манзил», как указывает в своих исто¬ 
рико-географических трудах Маркварт, означает у араб¬ 
ских географов ие дневной путь, а станционное расстоя¬ 
ние приблизительно в 4 фарсаха 1 . На самом же деле, в 
приведенном итинерарие «переход» или «манзил» был 
равен іне 4, а 5 фарсахам. У Ибн-Хордадбе и у Кодамы 
расстояние «от Нашава до Дабиля» показано в 20 фар- 
сахов, а у Истахрия, Ибн-Хаукаля и Мукаддасия—4 пе- 
рехода. Совершенно очевидно поэтому, что на пути из На¬ 
хичевани в Двин «переход» или «манзил» был равен не 
4, а 5 фарсахам, как это правильно указывает Караулов. 

У арабских географов Истахрия, Ибн-Хаукаля и Му 
каддасия, подробно указан также путь, идущий из Двина 
в Бердаа или Партав, которым Багратидская Армения 
была связана с восточным Закавказьем, нынешним Азер¬ 
байджаном. Эта северная линия представляется, согласно 
их описанию, в следующем виде: 

Путь из Двина в Партав 

1. Ал-Истахрий, «Сборн. матер.», XXIX, стр. 33=ВСА, I, 

р. 193: «От Бердаа до Калькатуса 9 фарсахов; из 
Калькатуса в Метрис 13 фарсахов; из Метриса в 
Давмис 12 фарсахов; из Давмиса в Килькуй 16 фар¬ 
сахов; от Килькуй до Сисаджана 16 фарсахов и от 
Сисаджана до Дабиля 16 фарсахов». 

2. Ибн-Хаукаль, «Сборн. матер.», XXXVIII, стр. 
101—102=ВСА, II, р. 251. 

«Ог Бердаа до Калькатуса 9 фарсахов, от Калькату- 
са до Метриса—13 фарсахов, а отсюда до Давмиса— 
12 фарсахов; от Давмиса до Кайлаквина—15 фарса¬ 
хов; от Кайлаквина до Сисаджана—16 фарсахов; 


1 См. М а г к ѵ а г I I., ЕгапзсНаЬг, Вегііп, 1901, 3. 183, 25 7 , 
288 и 0$(еигораі5СІіе ши) 05іазІа((9сНе ЗігеіГгй^е, [.еіргі^, 1903, 
5. 239, 
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Сие ад жа и—город приятный, средней величины; от 
Сисаджана до Дабиля—16 фарсахов», 

3, Ал-Мукаддасйй, «Спорш матер.», XXXVIII, стр. 17 
(=ВСА, III, р. 181}; 

«От Калькатуе до Метриса 2 перехода; оттуда до 
Думиса 2 перехода; до Кнль-вен 2 перехода, а затем 
попадаешь в армянскую страну Дубилъ» 1 . 

Караулов полагает, что приведенные в арабских 
источниках расстояния не всегда точны. По его мнению 
«это легко объясняется тем, что расстояния измеряли хо¬ 
дом верхового животного; арабы, живя на равнине, про¬ 
ходили свои расстояния скорее, чем путешествуя в гори¬ 
стых местах Кавказа, где расстояние действительно мог¬ 
ло показаться гораздо большим, чем было на самом 
деле; к измерению расстояния другими способами арабы 
редко прибегали» 2 . Согласно Истахряю и Ибн-Хаукалю 
расстояние между Двішом и Бердаа было равно 82 фар- 
сахам, т. е. приблизительно 470 км 3 . Эго, действительно, 
как будто многовато. То же расстояние у Ибн-Хордадбе 
и у Кодамы показано гораздо меньше: у Ибн-Хордадбе—7 
переходов и у Кодамы—9 переходов 4 . 

Направление приведенного итннерария Караулов 
предполагает от Бердаа на юго-запад по реке Тертер, 
затем к югу на Метрнс, оттуда на запад к Ар па-чаю и 
вдоль этой реки к Си-саджа пу около реки Араке, кото¬ 
рый Караулов сопоставляет с нынешшш Кнсаджаном, 


і В приведенном сообщении Мукаддастпн как правильно отме¬ 
чено Карауловым, текст неисправен іт имеется пропуск, 

ѣ См. „Сборіі. матер.С выл, ХХІХ Р сгр. ЬВ, прим, 68. 

з Мы увидим ниже, что в основу рассмотренных нами араб¬ 
ских и армянских итннерариев положены арабская мили, равная 
1917, 6 м и арабский фарсаравный 5752, 8 м. 

* См- „Сборн. матер/, XXXII, стр. 11—ВО А, VI, р. 122 и там 
же, стр. 29=ВС А, VI, р. 227, 
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лежащим недалеко от Аракса и Арла-чая 1 / У Карауло¬ 
ва удачно определены только направления линяй из Бер¬ 
лин в Калькатус и из Сисаджапа в Дабиль, а направле¬ 
ния остальных линий, как мы увидим ниже, указаны им 
неправильно. 

Вышеозначенный путь из Двина в Партав подробно 
рассмотрен мною в работе моей «Главные пути древней 
Армении» 2 . Путь этот, как выяснено в моей работе, уста¬ 
навливается с полной очевидностью через древний Ка¬ 
ла нкатуйк, область Хатерк и нынешний Зодский перевал 
в область Сотк, затем вдоль южного побережья Севан¬ 
ского озера в область Гелакуни и оттуда через Селимский 
перевал в область Сисакан и в северо-западном направ¬ 
лении в Двин. 

Из вышеозначенных станционных пунктов Калькатус, 
отстоявший на расстоянии 9 фарсахов (=ок. 50 км) от 
Бердаа, тождествен, несомненно, с древним Каланка- 
туйком 3 , лежавшим на левой стороне реки Тертера неда¬ 
леко от нынешней деревни Мадагиса 4 . 

При разъяснении названий следующих трех станцион¬ 
ных пунктов следует иметь в виду, что они, непонятные и 
непривычные для арабского слуха, подверглись сильным 
искажениям. Переписчики внесли много путаницы, сме¬ 
шивая сходные арабские буквы и перемещая точки. 

Следующая за Калькатусом станция Метрис лежала, 
по всей вероятности, в армянской области НаіЬегкЬ (род 
пад. НаІНегііЬз) . Название Меігт$ я предполагаю 

1 См. карту Кавказского края, Армении и Азербайджана, 
составленную Карауловым на основании сведений арабских гео¬ 
графов и приложенную,к его вышеозначенным статьям, „Сбор» 
матер.", XXXVIII (1908;, стр. 128. 

2 Ереван, 1936, стр. 175—204 и 248—250. 

3 См. М а г к \ѵ а г і» Оаз Ніпегаг ѵоп Агіахаіа пасЬ АгтазИса* 
\Ѵісп, 1928, 5. 56. 

4 См. М. Б а р х у д а р я н, История Албании, Вагаршапат, 
1902, стр. 31. 
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исправить в Наігіз и полагаю, что искажение про¬ 
изошло от смешения схожих по начертанию арабских 
букв іі и пт а также от недочета в постановке точек. 
Назвтние НаТгІз соответствует названию области в ко¬ 
торой эта станция находилась. 

Следующая станция Паиггш, отстоявшая на рас¬ 
стоянии 12 фарсахов от Наіаз а, находилась в приле¬ 
гающей к На!пз-у области Сотк {Баиікіі, род. пад. 
5аиШЬ$). Название Оаішіз без всякого насилия можно 
исправить в 2аи1із, так как смешения арабских букв сі 
и г, а также т и і, обычны в рукописях. Поэтому 
можно предположить, что 2аиііз является названием 
соответствующей древнеармянской области. 

Ближайшая станция Килъ-Куй у Истахрия и Кай^ 
лаквин у Ибн-Хаукаля (имеются также разночтения 
«Киль-Курэ^, «сК-н-клуик» -и «Киликун») 1 , как правильно 
полагает Маркварт 2 , соответствует названию древнеар¬ 
мянской области Оеіакішпі. Станция эта находилась, 
действительно, в прилегающей к 2аи1із-у области 
Оёіакйш. 

Следующая стайция Сисаджаи соответствует также 
названию древнеармянской области Сисакан 3 , в которой 
эта станция находилась. Ближайшая же станция Дабиль 
или Двин находилась, как сообщают вышеозначенные 
географы, на расстоянии 16 фарсахов от Сисаджана, 

По данным арабских географов, узловым пунктом 
торговых путей в Закавказье был кроме Да бил я—Двина 
также Бердаа. Из Бердаа подробно обозначены у Истах¬ 
рия и других географов пути, идущие в Тбилиси, Арде- 
биль и в Баб- уд-Абваб, нынешний Дербент. 


1 См, „Сборн. матер/ 1 » XXIX, стр. 32 и 33. 

2 Оаэ ПІпегаг ѵоп Агіахаіа паск АгтаеИса, 56. 

3 Там же, стр. 56, 


2ТЗ 



Путь из Б е р д а а в Т б и л и с и 

1. А л-И стах р й п, «Сборн. матер.», XXIX, стр. 31—33— 

= В С АД, р. 193. 

«Из Берлаа в Джанза, город, 9 фарсахов; из Джан- 
за в ІПамкур 10 фарсахов, от Шам кур а до Хунана, 
города, 21 фарсах; от Хунана'до Кнда-пби-Кандлмап 
10 фарсахов и от Кала до Тифлиса 1,2 фарсахов». 

2. И б н-Х.а у к а л ь, «Сборн. матер.», іХХХѴІП, стр. 

101 —В О А, II, р. 251; .«От Берда а до Джаизы, значи¬ 
тельного города,—9 фарсахов; от Джанзы доІПамку- 
ра 10 фарсахов; от Шамкура до города Хунана 11 
фарсахов; от Хунана до Кала-пбн-Кандаман 10 
фарсахов; от Кала до Тифлиса 12 фарсахов; всего 
52 фареаха». 

3. А л-М у к а я д а с к й, «Сбора, матер.», XXXVIII, стр. 

17=В С А, Ш, р, 381—382. 

«От Бердаа до Юпана, до Берзенджа, до Джа нал и 
до Калькатус .по одному переходу... 

Из Джанза в Шамкур одни переход; затем в Ху паи 
3 перехода; до Кала-нби- Каидамаи один переход и 
затем до Тифлиса 2 перехода». 

4. И б н-Х о р д а д б э, «Сборн. матер.», ХХІХІГ, стр. 11 - 

В О А, VI, р. 122: 

«От Бердаа в Тифлис 10 переходов». 

5. Куда м а, «Оборы, мат.», XXXII, стр. 29=В О А, VI, 

р. 227: «От Бердаа до города Мутеваккплип [=Шам- 
кура] б переходов; от города Мутеваккилшт до Тиф- 
лиса 10 переходов». 

По мнению Мар кварта, станция Кала-иби-Каидама;т, 
отстоявшая от Тбилиси на расстоянии 12 фарсахов 
(=бколо 70 км), находилась в грузинской области Гар- 
дабаие, упомянутой у Вахуштн 1 . Местоположение ее 

* № а с Ь и а с Ь I, ОезсгірПоп кёс щ арЫдис сіе За Оёог^іе^ с4 
ВгоязеЬ р. 179. 
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Маркварт предполагает около места слияния реки Храм 
с Курою на месте нынешних развалин крепости Кыз-Ка- 
ла 1 * . Местоположение же следующей станции Хунана, 

! отстоявшей от Кала-нбн-Кандамана на расстоянии 10 фар- 

сахов (=ок. 57 км) и сопоставляемой им с древнеар¬ 
мянским Нпагакегі-ом, он указывает приблизительно на 
полпути между Шамхором и Кыз-Калой*. 

Относительно вышеозначенных расстояний в араб¬ 
ских фарсахах Караулов правильно указывает, что при¬ 
веденные у Истахірня расстояния значительно разнятся ст 
действительных, которые можно рассчитать в настоящее 
время; например, между Гяиджой и Тифлисом действи¬ 
тельное расстояние составляет 181 в., а Истахрин дает 
более 300 в 3 * .- Неточности эти в значительной мере объяс¬ 
няются, несомненно, неисправностями текстов Истахрия и 
Ибн-Хаукаля, которые, как мне кажется, можно легко 
устранить, приняв во внимание разночтения списков, от¬ 
меченные в примечаниях у Караулова. По устранении в 
тексте Истахрия и Ибн-Хаукаля грубых и явных ошибок, 
путь из Берда а в Тбилиси представляется в совершенно 
ином виде, соответствующем приблизительно действитель¬ 
ным расстояниям. 

Из Бердаа до Гянджи 9 фарсахов; пз Гянджи в 
Щамхор 4 фарсаха 1 ; из Шамхора в Хунан II фарса¬ 
хов 5 ; из Хунана в Кала-іибн-Каидаман 10 фарсахов; из 


і Ср. аналогичное мнение Караулова, „Сборн. мат.“, XXXVIII, 
стр. 22, прим. 7. 

9 См. Оаа Шпегаг ѵоп Агіахаіа пасіі Агтааііса, Я. 30—31. 
Местоположение Хунана Караулов предполагает „на холме Ах- 
Тоура немного ниже реки Акстафы на правом берегу Куры”, см. 
„Сборн. мат.“, ХХХѴШ, стр. 22. 

3 См. .Сборн, мат.", XXIX, стр. 63, прим. 63. 

* См. .Сборн, мат.‘, XXIX, стр. 31, прим. I—Е „четыре" 
(Е=персидский вариант Ибн-Хаукаля). 

= См, „Сборн- мат.", XXVIИ, стр. 101—.11 фарсахов”. 
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Кала-ибн- Каидамана в Тифлис 12 фарсахов; всего 46 
фарсахов или приблизительно 276 километров. 

Путь из Берда а вАрдаб'Иль 

і. Ал-Истахрий, «Сборник мат.», XXIX, стр. 29= 
ВОЛ, I, р. 192: «Из Бердаа в Юнаи 7 фарсахов; из 
Юнаіга 1 в Ба ила ка и 7 фарсахов; из Байлакана в 
Варсаи 7 фарсахов, из Варсана в Балхаб 2 7 фарса¬ 
хов; из Балхаба в Берзепд 7 фарсахов и из Берзенда 
в Ардабиль 15 фарсахов». 

2. И б н-Х а у к а л ь, «Сборн. мат.», XXXVIII, стр. 101= 
БОА, II, р. 251: «От Бердаа до Юнака 7 фарсахов; 
от Юн а на до города Байлакан 7 фарсахов; от Бай¬ 
лакана,—а это город здоровый, богатый источника¬ 
ми, лесами, садами и плодами; он лежит на рукавах 
реки, а на них их мельницы,—7 фарсахов до Варса¬ 
на, города больше Байлакана, обширнее и гуще на¬ 
селенного; он в большом количестве снабжен рынка¬ 
ми и товарами и в нем есть все, что бывает в боль¬ 
ших городах; вокруг него стена, и в нем есть особый 
квартал для городских рынков. От Варсана до Бал¬ 
хаба 7 фарсахов, Балхаб—станция и населенная 
местность; в нем при дороге постоялые дворы и ка¬ 
ра вансараи, где останавливаются путники. От Бал¬ 
хаба до Берзенда, города, близкого по своему со¬ 
стоянию к Байдака ну, 7 фарсахов; от Берзенда до 
Ардабиля 15 фарсахов между селами и станциями 
по правой и по левой стороне дороги». 

3. А л-М у к ад да с и й, «Сборн. матер.» XXXVIII, стр. 
17=ВОА, III, р. 381: «От Бердаа до Юнана... по 
одному переходу; от Юнана до Байлакана один пе- 

1 В примечаниях у Караулова отмечены следующие разночте¬ 
ния (вышеуказанных списков), А—неясно без точек, В—,умам*. 
С—/Губан" н „Туман". 

- А—. :іхаб“, В-—неясно, С— 1Р Теглаб\ 



реход; потом до Барса на один переход; до Бал хаба 
одш переход, до Берзенда один переход, а затем до 
Ардабнля два переходам. 

4* «И б н-Х о р д а д б э, «Сборы, мат.», XXXII, стр. 
9—13=В_ОА, VI, р. 121 — 122: 

«От Ардабнля до Хушша 8 фареахов; далее до Бер¬ 
зенда б фареахов... Путь от Берзенда до пустыни 
Беласаджан, а оттуда до Варсана, крайнего пункта 
области Азербайджан, 12 фареахов... От Варсана до 
Бердаа 8 переходов... От Варсана до Дармана 3 фар¬ 
са ха. Затем до Байдака на 9 фареахов. Далее до 
Бердаа 14 фареахов». 

5. Куда м а, «Сборн. мат.», XXXII, стр. 25—27=ВСА, 
VI, р. 213: «От Ардабнля до Хаи-Бабека 8 фареахов; 
от Хаи-Бабека до Берзеида 6 фареахов; от Берзеида 
до Бахлаба 12 фареахов... Отправляющемуся из Бар* 
сана в Бердаа надо іитти от Варсана до Кумам а 3 
фарсаха, потом до Ба илакапа 7 фареахов и потом 
до Бердаа 3 фарсаха». 

Относительно приведенного пути из ВердШа в Арда- 
билъ имеется подробное разъяснение у Караулова, По 
его мнению, станционный пункт Юиап или Дермаи соот¬ 
ветствует нынешнему Дейр а ну; далее, недалеко от слия¬ 
ния Куры с Араксом находился Байлакан; еще далее 
вверх по течению Аракса, в устье нынешней реки Кара- 
су, лежал В арса и; дальнейший же путь в Арда бил ь про¬ 
легал по течению Кара-су 1 . 

Это направление считается в настоящее время более 
чем спорным. Развалины Бай лакана, как указывает Ма¬ 
нарский, находятся нс около места слияния Куры с Арак¬ 
сом, а в нынешнем Шарабане к юго-востоку от города 
Шуши 2 , А разваляны Варсана, местоположение которого 
указано Карауловым около устья реки Кара-су, как по- 

1 См, „Сборн. мат.*, XXIX, стр. 67, прим. 59. 

3 См, МІпогзку, Ни4й4 аКАІат, йопсіоіъ 1937, р. 398. 
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Мгает МийорСкнЙ, находятся на берегу реки Араке И 
называются ныне развалинами Алтана 1 . Новая локали¬ 
зация Байлакана и Варсана исключает, как видим, пред¬ 
положенное Карауловым северное направление этого пу¬ 
ти к месту слияния Куры с Араксом. 

Путь из Б е р д а а в Б а б-у л-А б в а б 

1. Ал-И стах р й й, «СборіН. матер.», XXIX, стр. 29— 

31= БОА, I, р. 192: 

«Из Бердаа в Б&рзендж 18 фарсахов; из Берзенджа 
на брод через Куру в Шемахіш 14 фарсахов; из 
Шемахии в Шарван 2 3 дня пути; из Шарвана в Аб¬ 
хаз 3 * 2 дня пути; из Абхаза в Джасар-Самур 12 фар¬ 
сахов и из Джасар-Самура 1 в Баб-ул-Абплб 20 фар¬ 
сахов 5 . 

2. И б н-Х а у к а л ь, «Сборп. мат.», XXXVIII, стр. 101 = 

В О А, II, р. 251: «От Бердаа до Берзенджа, значи¬ 
тельного торгового города на реке Куре, 18 фарса¬ 
хов; от Берзенджа, перейдя в брод Куру, до Шама- 
хии 14 фарсахов; от Шамахии до Шарвана 3 дня пу¬ 
ти; от Шарвана до Абхаза 2 дня пути и от Абхаза 
до Джасар-Самура 12 фарсахов; от Джасар-Самура 
до Баб-ул-Абваба 20 фарсахов». 

3. А л-М у к а дд а с и й, «Сборн. мат.», XXXVIII, стр. 

17=ВОА, III, р 381: «От Бердаа до Берзенджа... по 
одному .переходу; ...от Берзенджа до Шемахии 2 пере, 
хода; до Шарвана 3 перехода; до Абхаза 2 перехода; 
далее до Джасар-Самура 2 перехода и затем до 
Баб-ул-Абваба 3 перехода. 

і См. Міпогвку, Нік!ц(і аІ-'АІаш, йстпсІопі 1937, р. 395. 

* В примечаниях у Караулова отмечены следующие разночте¬ 
ния: А—„Шабаран". 

3 А—„ал-Ла-хан", В—,Ай-Лайджан". 

* С— В ас-Самур\ 

Б С—дает „меньше десяти фарсахов". 


250 










// 

*и и -о'Ѵ'* мнимый 

* ГІ 'Ч*ЧЦ\* 


ул^Я(іъа-$ <? 































На прав лешіе приведенного пути из Берда а в Бао- 
ул-Абваб (Дербент) Караулов определяет через Шарван 
(=Шемаха); Абхаз (—Куба) и Джасар-Самур (=«Са- 
мурская плотина»). 

Приведенные сопоставления у Караулова ІШрван— 
=Шемаха и Абхаз=Куба, как выяснено теперь, явно оши¬ 
бочны 1 , Интересные разъяснения о вышеозначенных стан¬ 
ционных пунктах дает Микорскнй в своем капитальном 
историко-географическом труде «Худуд-ал-Алам», Он псп 
лагает, что название станционного пункта Ъерзендж еле* 
дует исправить н читать Бар дед ж. Основываясь на вы¬ 
шеуказанном свидетельстве Мук а яда с и я, местоположение 
Бардеджа Минорский предполагает па расстоянии не 
18 фарсахов от Бердаа, а лишь одного дневного перехо¬ 
да, Поэтому станцию эту он предположительно локали¬ 
зует на правом берегу реки Куры; насупротив нынешнего 
Кепри-кенда, находящегося на расстоянии приблизитель¬ 
но 34 км к востоку от Бердаа 2 . 

Ближайшая после Шемахин (—Шемаха) станция 
Шарван, находившаяся от Шемахи на расстоянии трех 
дней пути, как предполагает Минорский, соответствует, 
вероятно, древнему Шабарапу пли Шаварану; столице 
Ширвана 3 . 

О путях багратидской эпохи, пересекающих Арме¬ 
нию, имеются сведения также в средневековых армянских 
итиперариях, которые, к сожалению, мало изучены и да¬ 
же не все изданы. Один из этих птннерармев напечатан в 
так называемой «Лисьей книге», изданной в Амстердаме 
(в 1668—9 гг.) и затем в Марселе (в 1670—8 и 1683 гг.). 
Французский перевод марсельского текста 1683 г. поме¬ 
шен у Сен-Мартена в его «Мётоігез ЬЩогщиез еі 

1 „Сбора. мат/, XXIX, стр. 67, прим. 60. Ошибка эта была 
замечена н исправлена самим Карауловым. См. „Сбора, мат.", 
XXXVIII, стр. 22 , а также вышеуказанную его карту. 

2 См. *Худуд-ал-Алам я , стр. 403* 

3 Там же, стр. 404. 
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&ёодгарНіс|ие5 зиг ГАгтёпіе» (II, р. 395—397). Дорож¬ 
ник этот, как удалось недавно выяснить, тождествен с 
тем итинерарием, который сохранился в эчмиадзинской 
рукописи 971—981 гг. (№ 2679, по каталогу Геворкян, 
№ 102 ). 

Армянский текст древнейшего этого списка был 
опубликован в моем исследовании о Моисее Хоренском, 
а русский перевод этого текста—в моей статье' «Средневе¬ 
ковый итинерарий в армянской рукописи X столетия», 
помещенной в Сборнике Академии наук, посвященном 
сорокалетнему юбилею акад. Н. Я. Марра 1 . Текст этот 
представляет, несомненно, особый интерес, так как им 
устанавливается предельная дата возникновения ити- 
нерария—до 971—981 гг. н. э. Кроме того, список этот 
имеет сравнительно с прежними печатными изданиями 
некоторые подробности, а в самом начале текста дает 
крайне ценные сведения о древних милях и стадиях, ко¬ 
торые, как увидим, являются ключом для точного и бес¬ 
спорного определения расстояний итинерария. 

Приводим текст нового списка в русском переводе 
лишь с теми разночтениями марсельского издания 
«Лисьей книги» (1683), которые существенны для со¬ 
держания итинерария. 

Армянский итинерарий багратидской эпохи 

(Обозначения: Е=эчмиадзинская рукопись, №2679, 
М=марсельское издание «Лисьей книги», 1683 г.) 

«О знании расстояний в милях. Стадий—170 шагов, шаг— 
6 стоп, стопа—16 пальцев, миля—7 стадий; по персид¬ 
скому счету стадий—143 шага, миля—1000 шагов, 
фарсах—3 мили. 


1 См. мою работу „Разрешение проблемы Моисея Хоренско- 
го“, Ереван, 1934/ стр. 85—87 и сборник „Академия наук акаде¬ 
мику Н. Я» Марру", Москва—Ленинград, 1935/ стр. 723—728. 
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(1) . Из Двина в Карин 200 миль; из Карина до поГрпшпь 

ного рва 1 100 2 ; оттуда в Колонию 90; оттуда в Нео- 
кесарию 3 100, оттуда в Амасию 80; оттуда в Га игру 
105 4 ; оттуда в Ангару 80; оттуда в Константинополь 
120 5 ; оттуда в Рим 3000 & . 

(2) Из Двина в Хлат 170 миль; оттуда в Хлашар 80; от¬ 
туда в Урфу 180; оттуда к реке Евфрат 40; {оттуда в 
Эмесу 150] 7 ; оттуда в Дамаск !20 Б ; оттуда к горе 
Фавору 90; оттуда в Иерусалим 100. 

(3) Из Двина в Берткунк 60 миль; оттуда в Па рта в 160; 
оттуда к Каспийскому морю 90. 

(4) Из Двина в Нахичеван 70 миль; оттуда ,в Гандзак 
Шахастан 120; оттуда в Ктезифон 370; оттуда в Ку- 
фу 70; оттуда в Басру 140; оттуда к Персидскому 
заливу 20. 

(5) Из Гандзака 9 в Ниневию 120 10 ; оттуда в Низйбин 
120 й , оттуда в Урфу 150. 

(6) Из Нахпчевана в Ардебиль 200 миль; оттуда в Вар¬ 
да на керт 70; оттуда в Пайтакаран 60; оттуда к Кас¬ 
пийскому морю 504 

(7) Из Двина в Кульп 50; оттуда в Котакевх 120 |Э ; отту¬ 
да в Тифлис 140; оттуда в Хунаракерт 70; оттуда в 
Партав 100, 

ь рва, отделяющего страну армян от страны греков', 

5 М—Л20-. 

3 М—„в Неокесарию, Е ошибочно в .Никию". 

* М— Дз0\ 
ь М-»20\ 

е ІЛ— В 60О0“. Е—90 вм.=3000. 

7 Эго расстояние, пропущенное в Е, имеется в М, 

» Лоо-* 

а Под Гандзаком подразумевается, несомненно, Гандзак Ша¬ 
ха стан и под Ниневией—Мосул, 
ю М—„100% 

11 В М— пропущено расстояние из Ниневии в Низибнн. 

Весь этот отрывок (61 нс имеется в М. 

13 М—,в деревню Кот 105 я * 
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(8) Из Иерусалима в город Александрию 500; оттуда в 

Пентаполис 1000; оттуда в Триполис 350 1 ; оттуда в 

Африку 1500 2 ; оттуда в Септе 900; оттуда к Океану 

2О0О 3 , Конец расстояний в милях», 

В приведенных данных армянского итинерария со¬ 
держатся, как видим, крайне любопытные сведения о пу¬ 
тях, идущих из Двина через Карин, Хлат и Нахияеван в 
крупные торговые центры Византийской империи и Араб¬ 
ского халифата. 

Следует, прежде всего, отметить, что в настоящем 
итинерарие, как подробно выяснено в моей работе «Глав¬ 
ные пути древней Армении» 4 , начальная часть пути из 
Двина в Па рта в указана не в направлении через Шарур, 
Сисакан и Селимский перевал, как у арабских географов, 
а в совершенно ином направлении—через Ереван, Еле- 
новку и Каранлуг. Обе дороги объединялись в области 
. Гелакуни и шли в Партав через Зодсккй перевал. 

Местоположение Берткунка, отстоявшего от Двина 
па расстоянии 60 мщь ( = 115 км) ; устанавливается в древ- 
иеармяіготрй области Мазазе к юго-востоку от Елеповки, 
приблизительно на месте Агкалы, около которой лежат 
теперь развалины древнего города. 

Особенно важно упоминание в армянском итинера- 
рие пути из Двина в Кохб и отсюда в Кот-гех и Тбилиси. 
По мнению Маркварта, Кохб тождествен с нынешним 
Кудьпом. Из Кульпа дорогу в Тбилиси он предполагает 
через нынешний Леникакан (Александропель) в Кот-гех, 
который он считает пограничным пунктом между Арме- 

1 М—,300*. 

2 М—Л030-. 

3 М—„к неизвестному океану 1000“* В французском переводе 
Сен-Мартена расстояния между Амасией и Ангорой показано 
всего 108 миль, между Константинополем и Римом 3000 миль, из 
Хлимара в Эдессу 160 миль, нзБергкунка в Партав НО миль и из 
Партава к Каспийскому морю 20 миль. 

1 Ере ваш 1936, стр. 194—195 и 219. 
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нией и Грузней. Направление этого пути из Ленина кангі 
через Кот-гсх в Тбилиси Маркварт затрудняется спреде* 
лить за отсутствием данных о местонахождении Кот-Ге- 
ха 1 . Определение этого пути, мне кажется, возможно, ес¬ 
ли иметь в виду расстояние между Культом и Тбилиси: 
от Кохба в Кот-гех 120 или 105 миль п от Кот-геха 
в Тбилиси 140 миль. Марквартом правильно указано, что 
путь от Кульпа шел в Ленинакан справа от реки Арпа» 
чая. Из Лекинакака в Тбилиси существуют, как изве¬ 
стно, три дороги; Г) восточная—вдоль реки Бамбакчая п 
Дебеда-чая, 2) средняя—через ньшешзк Воранцовку и 
Екатериненфельд и 3) западная—через город Ахалкала¬ 
ки— Бакуриани—Боржом и затем вдоль реки Куры. Из 
этих дорог вышеуказанному расстоянию (260 пли 245 
миЛь=пркблизительно 500 или 470 км) соответствует 
наиболее дальний западный путь через Ахалкалаки—Ба¬ 
куриани— Боржом. 

И, действительно, на этом пути, приблизительно на 
расстоянии около 105—120 миль 2 (=ок. 200—230 км) от 
Кульпа, находится между городом Ахалкалаки и стать 
дней Годоляры деревня Котелня, которая, повидимому, 
тождественна с Кот-гехом дорожника. Предположение на¬ 
ше более чем вероятно, так как и дальнейшее протяжение 
пути из Котел ни в Тбилиси также соответствует расстоя¬ 
нию, указанному в дорожнике (140 мнль=приблизіітель* 
но 268 км). 

В приведенном древнейшем списке армянского ити- 
нера рия особенно ценно, как отмечено выше, имеющееся 
за заглавием сообщение о милях и фарсахе. В сообщении 
это м у п о міиін а ет с я ста д и й, равный 17 0 ш а г а м, и ста д 11 й «по 

1 М а т к хѵ а'г 1, Паз Шпегаг ѵоп Аі Іа ха іа пасЬ АгтазПса, 
5. 55—57* 

2 Следует отметить, что для восстановления подлинных цифр 
необходимо сличить п обследовать все существующие списки 
приведенного дорожника п использовать их для критического 
издания текста, 
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персидскому счету*, равный 143 шагам. Под последним 
стадием, как выяснено в метрологическом моем труде 
«Веса и меры в древнейших армянских источи ѵжах» 1 , 
древние армянские; писатели подразумевают стадий или 
аспарез персидской линейной системы, называемый в 
египетско-арабской системе ^Ьаіѵа, равный 230,112 м 2 . В 
пространной «Географии Моисея Хоренского» длина это¬ 
го персидского стадия определена не* в 143, а 144 шага. 
Чтение 144 вместо 143, как видно из подробных вычисле¬ 
ний в моем труде «Веса и мерьг», следует признать более 
правильным. Поэтому шаг этот будет равен 230, 112:144= 
— 1,598 м. 

При определении имеющегося в списке другого ста¬ 
дия следует иметь в виду, что длина его обозначена в 
круглой цифре* На самом же деле стадий это, как не¬ 
трудно догадаться при внимательном метрологическом 
обследовании, был равен не 170, а. 171V? шага (1200/7)* 

Линейные и путевые меры приведенного отрывка, на 
основании изложенных данных, выразятся, следователь¬ 
но, в следующих отношениях: 

1* Шаг 1/114 персидского стадия=2.30,112:144= 

= 1,598 м; 

2. Стадий= 1200/7 шага=1,598Х 1200/7= 273, Щ 7 м; 

3. Миля=7 стадиям—1200 шагам = 1598>|І : 200= 

— 1917,6 т 

4. [Фарсах=3 милям— 1917,6X3 = 5752,8 м]; 

5. Стадий «по персидскому счету»— 144 шагам— 

— 1,598X144—230,112 м; 

8, Миля персидская^!000 шатам=15І8 м; 

9. Фарсах -3 милям= 1598X3—4794 м. 

Вычисления эти не подлежат сомнению, так как при¬ 
веденные линейные и путевые меры вполне реальны и 


1 Ереван, 1930, стр. 98— ПО* 

2 Ср. І. А. 0 е со и г сі е іп а п с 1і с, ТгаІІе ргаііоие сЗсз риісіз 
сі тезигез Нея рецріез аисіепз сі агаЬез, Рагіз^ І90Э, р. 82 и 88. 
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имеются все в сравнительной метрологии Декурдеманша 1 . 
Первая миля и соответствующий ей фарсах являются 
арабскими путевыми мерами, которыми обозначены рас¬ 
стояния в вышеозначенных арабских итннерарнях. Вторая 
же миля соответствует действительно персидской новой 
миле, которая была тождественна с римской милей в 
5000 вавилонских стоп (=0,3196X5000=1598 м). 

Не подлежит также никакому сомнению, что в ос¬ 
нову приведенного средневекового армянского итинерарня 
положена арабская миля, равная 1917,6 м. Проверить это 
нетрудно данными самого итинерарня. Указанное в нем 
между Двином и Нахичеваном расстояние в 70 арабских 
миль, составляющее (1917,6X70=134,232), соответствует 
действительно расстоянию между нынешним Арташатом, 
находящимся на месте Двина, и городом Нахичеваном. 
По прежнему почтовому тракту расстояние из Нахиче- 
вана до селения Камарлю, которое лежит в нескольких 
километрах к югу от Арташата—Двина, составляет и те¬ 
перь 127 км. Следовательно, вышеозначенные наши вы. 
воды подтверждаются вполне и этими реальными дан¬ 
ными. 

Так как приведенный итинерарий сохранился в ру¬ 
кописи 971—981 гг. и расстояния в нем обозначены в 
арабских милях, то вполне ясно, что время его появления 
следует предположить в VII—X вв. В итинерарие этом, 
как выяснили мои изыскания 2 , имеются точки соприкос¬ 
новения с «Армянской географией», приписываемой 
Моисею Хорѳнскому; поэтому нетрудно было заключить, 
что приведенный итинерарий является произведением 
багратидской эпохи и написан в IX" веке. 


1 Ср. 1 А. Оесоигсіегпапсііе Тгаііё ргаіірие без роісіз еі те- 
зигез без реиріез апсіепз еі без агаЬез, Рагі$, 1909; р. 67, 68, 76; 
82, 88, 133 и 135. 

2 См. Сборник „Академия наук академик) Н. Я* Марру*, 
стр. 726-728. 
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При изучении и датировке памятников древнеармян- 
с кой письменности путеводной нитью служила для меня 
та общая концепция социально-экономического развития 
Армении, которая отмечена в моих трудах. По моему 
убеждению, памятники вроде «Армянской географии» и 
«Расстояний в милях», представляющие особый интерес 
для бюргерства и армянского купечества, могли появить¬ 
ся в Армении в эпоху развития торговли и международ¬ 
ных сношений именно в IX веке. Отнести их к первым 
векам арабского владычества было бы крайне сомнитель¬ 
но, так как VIГ—VIII вв. были для Армении временем 
застоя международной торговли. 

Вышеприведенными сведениями арабских и армян¬ 
ских источников устанавливаются, как видим, основные 
пути сообщения Армении и Закавказья в эпоху Арабско¬ 
го халифата. Следует заметить, что для более обстоятель¬ 
ного изучения рассмотренных путей необходимо обследо¬ 
вать и опубликовать и те неизданные итинерарии, кото¬ 
рые имеются в древних армянских рукописях 



Г л а в а VI 


ТОРГОВЛЯ И ГОРОДА АРМЕНИИ ПОСЛЕ 
ПАДЕНИЯ БАГРАТИДСКОГО ЦАРСТВА 

§ 33. Положение Армении в эпоху тюрко-татарских 
нашествий 

% 

Политическое усиление Армении в эпоху Багратидов 
объясняется, как совершенно правильно указывает Вале¬ 
рий Брюсов, постепенным распадением халифата и сла¬ 
бостью тех двух молотов, между которыми всегда нахо¬ 
дилась буферная Армения 1 . 

В первой половине XI века, при императоре Васп- 
лие II (976—1025 гг.), Византийская империя покорила по¬ 
сле упорной сорокалетнейборьбы могущественное Болгар* 
ское царство и резко изменила свою политику в отношении 
феодальной Армении и возникших здесь мелких царств. 
Выступив активно на Востоке, она подчинила своей вла¬ 
сти мусульманские эмирства, расположенные вокруг Бай¬ 
ского озера, и включила постепенно в состав империи 
Тайк (в 1001 г.), часть Грузии (в 1023 г.), Васпуракан 
(в 1016 г.) и Анийское царство Багратидов (в 1045 г.). 
Из присоединенных областей землевладельческая знать 
была выселена массами, главным образом в Киликию и 
Малую Азию. Местные военные силы были распущены и 
заменены пришлыми имперскими войсками. И после то- 

1 В. Брюсов, Летопись исторических судеб армянского 
народа, стр. 68. 

260 





го, как этими мерами было сломлено сопротивление гоС" 
подствовавшего сословия, введена была всюду имперская 
администрация, 

Анийское царство Батратидов н город Ани были за¬ 
няты византийцами в і 045 п, и уже через три года, в 
1048 г., тюркские орды под предводительством Ибрагима 
Я икала и Кутулмыша вторглись в Армению со стороны 
Васпуракана и, по словам армянского историка Ариста- 
кеса Ластивертского, дошли до Баоиана и Вагаршаваиа, 
опустошив и разгромив области к северу от Ванского 
озера. 

После того нашествия сельджуков в Армению, имев¬ 
шие первоначально характер грабительских набегов, 
периодически возобновлялись, іи каждый раз тюркские 
полчища беспощадно опустошали все новые и новые об¬ 
ласти и возвращались обратно, унося с собой богатую 
добычу и уводя множество пленных. Византийская ище. 
рия, которая должна была сдерживать натиск сельджу¬ 
ков, не проявляла должной энергии в охране своих 
северо-восточных границ. Мало того, византийские импера¬ 
торы, Константин Мономах (1042—1054 гг.) и Констагн- 
тип Дука (1059—1067 гг.), действуя в видах оздоровления 
имперских финансов, урезывали жалованье войскам и 
сокращали всюду кадры армии. Понятно поэтому, что при 
султане Алп-Арслане (1063—1072 гг.) сельджуки без осо¬ 
бенного труда завоевали горные области Армении и 
отсюда, спустившись в Малую Азию, добрались постепен¬ 
но, при преемниках Ал и- Арслана, почти до ворот Кон¬ 
стантинополя. 

Нашествия сельджуков нанесли Армении, преимуще¬ 
ственно ее центральным и южным областям, тяжкий 
удар. Экономическое и культурное ее развитие было рез¬ 
ко прервано, благосостояние ее пало и численность насе^ 
ления сильно уменьшилась. И теперь, как и в эпоху 
арабского-владычества в VIII веке, хозяйственная жизнь 
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страны отбрасывалась назад. Культурно-экономический 
упадок страны и состояние длительного застоя видны, 
между прочим, из того, что перерыв строительства в ко¬ 
ренной Армении, как установлено новейшими обследова¬ 
ниями, падает как раз в эту эпоху. «По камням, извле¬ 
каемым в наше время раскопками из-под земли,—свиде¬ 
тельствует И. Я. Марр,—читаем, что в коренной Армения 
замерло строительство с 1061 г. по 1150 г.» 1 

После завоевания Армении сельджуками армянское 
царство возродилось на далеком юго-западе, у Средизем¬ 
ного моря, в горах Киликийского Тавра. 

Невыносимые условия жизни в коренной Армении 
вынуждали армян эмигрировать в соседние страны, и 
много армян поселилось в городах и районах, располо¬ 
женных в прибрежных областях Средиземного моря, где 
имелось уже значительное армянское население, пересе¬ 
лившееся сюда при захвате Византией царства Лрцрунн- 
дов в Васпуракане и Лнийекого и Карского царств Баг- 
ратидов. 

Здесь они, захватив некоторые византийские крепо¬ 
сти, укрепились в горах Тавра и постепенно присоедини¬ 
ли к своим владениям прилегавшие территории Киликии. 

Мало-помалу на греческой территории возникли не¬ 
большие армянские -княжества, из которых особенно уси¬ 
лилось княжество, основанное Рубеном (1080—1098) и 
его преемниками. Рубениды, оказавшие большую помощи 
крестоносцам, успешно боролись против Византии, опи¬ 
раясь, в свою очередь, на крестоносцев. С течением вре¬ 
мени они подчинили своей власти мелких соседних кня¬ 
зей и стали основателями Киликийского армянского цар¬ 
ства, столицей которого был сначала Таре, а потом Сис. 
Наивысшего расцвета Киликийское царство достигло при 
Левоне II (1187—1219), который был торжественно коро- 


1 Н. Я. Марр, Кавказский культурный мир, стр. 41. 
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нован в Тарсе (в январе 1198 г.) как король Киликийской 
Армении. 

Царство Рубенидов, имевшее постоянную связь с ев¬ 
ропейскими государствами, находилось под влиянием 
западноевропейского феодализма, но одновременно со¬ 
храняло значительные специфические армянские черты 
древней феодально- нахарарской системы. Киликийское 
царство распадалось на графства и баронии, и в нем име¬ 
лись, как и в западноевропейских странах, сословие 
рыцарей—древнеар минских азатов, называемых дзмаво- 
рамті, я сословие зависимых крестьян и крепостных, на¬ 
зываемых шииаканами и париками. При дворе армянско¬ 
го короля имелись должности; канцлера, ведавшего цар¬ 
ской канцелярией, начальника войска, называвшегося 
коннетаблем или спасаларом. капеллана, сенешаля и др. 

Экономическое оживление средиземноморских стран, 
обусловленное торговыми связями крестоносцев и итальян¬ 
ских городских республик с мусульманским Востоком, 
коснулось и Киликийского царства. Уже в XII в., после 
первого крестового похода (1096—1099), начались ожив¬ 
ленные торговые сношения, главным образом Генуи и 
Венеции с Сирией, Палестиной и Киликией, а затем, в 
монгольскую эпоху, начиная со второй половины XIII в., 
сильно развилась караванная торговля через киликийский 
порт Айас с Тавризом и Султанией. В киликийских горо¬ 
дах Айасе, Тарсе и Адане итальянскими купцами были 
организованы колонии и факторпи. И, таким образом, 

- богатое армянское купечество Киликии, имевшее коммер¬ 
ческие связи с коренной Арменией и мусульманскими 
восточными странами, было втянуто в мнровую торговлю 
с Западом. 

Цветущее состояние Киликийского царства, как и его 
политическое н военное могущество, в значительной мере 
пбьясняКіісн тем, чіи основная и наиболее удобная ка- 
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ра ванная магистраль мировой торговли шла на Восток 
через территорию Киликии, 

Начиная с конца XIII в., положение Кн лики некого 
царства, как и всех христианских государств, образован¬ 
ных европейцами на Востоке, стало быстро ухудшаться. 
В 1268—1291 гг. бахристскнмн мамедюкскими султанами 
Египта были завоёваны Антиохия и города и крепости 
Сирин, принадлежавшие крестоносцам. Очутившись в 
непосредственном соседстве с могущественным египетским 
государством, Киликийская Армения подвергалась перио¬ 
дическим набегам мамелюков и истощалась постоянными 
войнами с ними. Страну обессиливали также вмешатель¬ 
ства пап в церковные дела Киликийской Армении и 
внутренние религиозные распри. 

В XIV в. началась длительная агония Киликийского 
царства. Бгпетские мамелюки были недовольны тем, 
что короли Киликии поддерживали дружественные сно¬ 
шения с илъханами Ирана и западными державами и об¬ 
ращались к ним за помощью. Предоставленная своим 
силам, Киликийская Армения не могла выдержать одна 
борьбу прошв могущественных арабских государств Ее 
окончательное падение произошло в 1375 г., и последний 
король Лев V, уведенный в плен в Каир, умер в Париже 
в 1393 г. 

В XII в., в цветущую эпоху Киликийского царства, 
возродилась и восстала из развалин коренная Армения. 

Основанная сельджуками обширная империя просу¬ 
ществовала недолго. Стремления талантливого хорасан¬ 
ского перса Низам ал-Мулька, состоявшего визирем при 
султане Алп-Арслане {1063—1072) и Мел и к-шахе 
(1072—1092), создать централизованное и мощное сель- 
д ж у к с кое го су да р ст во і [ е у в ей ч а л и сь у с п ех а м и. Империя 
сельджуков, достигшая в царствование Мелик-шаха выс¬ 
шего блеска и могущества, после его смерти стала разла¬ 
гаться вследствие междоусобий, возникших среди членов 
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сельджукской династии. Обширная империя постепенно 
распалась на отдельные независимые и полунезависимые 
государства* в которых правили различные ветви сельд¬ 
жукской династии. 

Начиная с конца XI в. г га центральной и южной Ар¬ 
мении утвердились мусульманские элшрства: Шеддади- 
ды— в Ани* Шах-Армены — в Хлате и более мелкие эмир- 
ства в Карсе и Эрзеруме. Армянские же княжества сохра¬ 
нились, главным образом* в северо-восточной Армении— 
в Дзорагете* Ташире, Сюнин и в горных районах Южной 
Армении—в Сасуне* Моксе и Руштунии. 

Полагают, что еще до сельджукского завоевания в 
Армении уже существовали курдские и мусульманские 
(арабские) феодальные владетели* которые были подчи¬ 
нены крупным армянским феодалам. И они именно* глав¬ 
ным образом* выдвинулись и стали играть видную роль 
в Армении, подпавшей под власть завоевателей сельджу- 
ков-мусульман, 

В период ослабления и разложения сельджукской 
империи усилилось грузинское царство Багратидов, Уже 
в начале XII в.* при Давиде II Строителе (1080—1125; > 
оно* покорив и подчинив своей івласти кавказских горцев* 
организовало мощную армию* главным образом* из кыл- 
чаков* живших в то время в степях Северного Кавказа 
и вскоре не только отвоевало занятые сельджуками обла 
сти* но распространило свою власть далеко вокруг на 
соседние страны. Ё 1122 г. Давид Строитель вернул 
Грузин ее древнюю столицу Тбилиси, В 1123 г,, по пред¬ 
ложению представителей горожан Ани* он взял этот го¬ 
род и его крепость. 

Преемники Давида не только удержали за¬ 
воеванные ими области, но приобрели еще новые тер¬ 
ритории. При Георгии III (1156—1184 гг.) грузинские 
войска окончательно овладели армянской столицей Ани* 
которая в течение XII в* несколько раз переходила от 
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Шеддадидов в руки грузни. Временем наивысшего могу¬ 
щества Грузни считается, как известно, царствование 
дочери Георгия III, Тамары (1184—1213 гг). При ней поч¬ 
ти вся северо-восточная Армения была завоевана ее пол¬ 
ководцами Захарием и Иване Долгорукими—армянским и 
князьями. Под сюзеренной властью этого нового княже¬ 
ского рода феодальная Армения была вновь восстановле¬ 
на, как вассальная область Грузии. X этому, именно, вре¬ 
мени относится возникновение новых армянских княже. 
ских родов—Орбелянов, Вачутянов, Прошянов, Доплноз 
и др.—получивших обширные владения в завоеванных об¬ 
ластях Армении, главным образом, в северо-восточных и 
центральных районах Армении. Еще при Мелик-шахе и 
его даровитом визире Низам-ал-Мульке в армянских об¬ 
ластях водворились некоторый порядок и в ну грен ня я бе¬ 
зопасность. О шурине Мелпк-шаха Исмаиле пбн-Якуте, 
назначенном правителем Армении и Азербайджана, ар 
мянские источники отзываются с большой похвалой. При 
нём восстановлялись всюду разрушенные и опустошен¬ 
ные местности, и культурно-экономическое состояние Ар¬ 
мении постепенно улучшалось. В XII в. города и области 
Армении продолжали расти и развиваться также и под 
властью Шеддадидов, Шах-Арменов и других мусуль¬ 
манских эмиров. Можно поэтому полагать, что еще до 
отвоевания этих областей у эмиров Грузней благосо¬ 
стояние в них было значительно восстановлено. С возник¬ 
новением же в освобожденной Армении армянских кня¬ 
жеств, как во всей Грузин, так и в этих областях, мы 
наблюдаем необычайно быстрый подъем культур-ш-экоио. 
мнческой жизни и развитие строительства п зодчества. 

Вскоре, однако, для Армении вновь настали тяжелые 
времена. Возродившаяся Армения сильно пострадала в 
1225—1231 гг. во время опустошительных набегов Хо¬ 
резм-шах а Джелал-эд'-дина, бежавшего после разгрома 
Хорезма монголами в Азербайджан и вторгнувшегося 
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оттуда в Армению и Восточную Грузию, После этого 
новый тяжкий удар был нанесен Армении в 1236—1244 гг, 
монгольским нашествием, тем самым, которое привело 
к утверждению на Руси татарского ига. Из сообщений 
армянских источников видно, что потрясения, испытанные 
Арменией во время этих нашествий, не были столь про¬ 
должительны и ужасны, как во время сельджукских на* 
шестий, Монголы не встретили здесь упорного сопр 
тивления. Феодальные владетели Армении принуждены 
были подчиниться власти новых завоевателей. Сохранив 
в Армении ее феодальный строй и предоставив феодалам 
часть их прежних прав и владений, монголы использо¬ 
вали этот строй как готовый аппарат местного управле¬ 
ния и использовали также военные силы феодальной Ар¬ 
мении в дальнейших своих завоевательных походах про¬ 
тив сельджукидов Малой Азии, Багдадского халифата, 
сирийско-египетского государства мамлюков и золотоор¬ 
дынских ханов. 

Политика монголов в отношении феодальной Арме¬ 
нии в основном была аналогичной с их политикой на 
Руси; они всячески стремились не допускать значитель¬ 
ного усиления крупных феодалов и поощряли рознь среди 
княжеских групп, В Армении, как и на Руси, духовенство 
было освобождено от ряда повинностей и обязанности 
платить государственные налоги. Монголы считали цер¬ 
ковь влиятельной политической силой и использовали ее 
в своих интересах. 

В начальный период монгольской эпохи культурно- 
экономическое развитие Армении хотя и продолжалось, 
но уже не тем быстрым темпом, как в эпоху господства 
Грузии іи се вассалов—могущественных армянских кня¬ 
зей Долгоруких (Мхаргрдзелы). На благосостоянии стра¬ 
ны вредно отражалось постоянное участие в походах 
монголов, непомерно высокие и многообразные налоги 
с населения и тяжелые повинности. Для точного установи 
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ления этих налогов и повинностей монголы проводили 
периодические переписи населения. 

Начиная с первой половины XIV в., экономическое 
положение коренной Армении начало резко ухудшаться 
вследствие крайне тяжелых налогов и безнаказанных 
вымогательств монгольской администрации и сборщиков 
податей. Деятельность откупщиков была тяжелым народ¬ 
ным бедствием как повсеместно в Монгольской империи, 
так и в Грузии и Армении. Неудивительно поэтому, что 
массы армянского крестьянства и горожан покидали на¬ 
сиженные места и разбегались. Об этом свидетельствует 
указ монгольского хана Абу-Саида (1316—1335), высе¬ 
ченный на стене арийской мечети Манучэ, о защите насе¬ 
ления от незаконных и разорительных поборов. В указе 
этом есть ясное указание на то, что ко времени его из¬ 
дания город Ани и области Армении стали приходить 
в запустение, так как жители Ани и прилегающих обла¬ 
стей, разоренные непосильными налогами, оставляли свои 
дома и имущество и уходили из родной страны. 

После Абу-Саида и прекращения в Персии монголь¬ 
ской династии обширное государство ильханов распалось 
на несколько мусульманских владений. На обладание 
Тавризом и закавказскими областями попеременно предъ¬ 
являли притязания новые династии Чобаиндов и Джелаи- 
ридов, золотоордынские ханы и туркмены Кара-коюнлу. 
В это смутное время хотя жизнь еще тлела в некоторых 
армянских областях, но общее положение Армении все 
более и более ухудшалось. 

В последней четверти XIV века армянские области 
испытали вновь тягчайшее потрясение во время периодіг 
ческих нашествий Тамерлана (в 1386—7, 1395—96 и 
1400—1403 тг.). Нашествия эти, сопровождавшиеся мас¬ 
совыми избиениями жителей и беспощаднейшим разгро¬ 
мом, совершенно опустошили Армению и окончательно 
приостановили ее дальнейшее развитие. 

263 




После смерти Тамерлана, сыновьям его не удалось 
удержать в своих руках обширные завоевания отца. В 
1407 г. Арменией вновь овладели туркмены Кара-коюн- 
лу («черного барана»), а в 1467 г., после поражения и 
смерти Джеханшаха, туркмены Кара-коюнлу должны 
были уступить свое место другому туркменскому племени 
Ак-коюнлу («белого барана»), во главе которого стоял 
Узун-Хасан. Из сообщений армянских источников видно, 
что затяжной застой и регресс экономической жизни ар¬ 
мянских областей продолжались и в XV столетии. 

§ 34. Города и торговые сношения армянских областей 
до времени монгольского владычества 

* 

Во второй половине XI века Армения, как было ска¬ 
зано выше, представляла бедственную картину. По об¬ 
разному выражению Н. Я. Марра, сельджуки не остави¬ 
ли в ней камня на камне 1 . Во время опустошительных 
нашествий подверглись беспощадному разгрому почти 
все города. 

В 1048 году тюркскими ордами, вторгшимися со сто¬ 
роны Васпуракана, был взят и обращен в пепел неук¬ 
репленный город Арин; жители частью были перебиты, 
частью же погибли в пламени. В последующие эпохи 
город этот был .восстановлен и, как известно, оставшие¬ 
ся в живых жители поселились в Феодосиополе, который 
был ими назван Арцном или Арзном Рума (=иын. Эр- 
зерум). 

Обычным путем вторжений сельджукских полчищ 
был путь через Васпуракан; поэтому уже при первых 
грабительских набегах были разгромлены и опустошены 
города, находившиеся на северном побережьи Ванского 
озера. 

По сообщению Аристакеса Лаетивертского, очевидца 


1 Кавказский культ, мир, стр. <и. 
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сельджукских нашествий, в 1053 г. подвергся ночью 
внезапному нападению город Каре; нападение это 
сопровождалось массовым избиением жителей, беспощад¬ 
ным грабежом и поджогом города; спаслась лишь часть 
населения, бежавшая в цитадель’. 

Завоевание центральных и северных областей Арме¬ 
нии совершалось впервые при султане Алп-Арслане 
(1063—1072 гг.). В 1064 г. Алп-Ареданом был взят и 
предан страшному разграблению город Анн. Позднее в 
1072 г: Ани был куплен у А л п-Арслана Шедда дн да мн. 

«Спустя немного лет после взятия Ани турка мн,— 
пишет Н. Я. Марр,—в 1072 г., у города появился хозяин 
в лице Абулсувара, местного мусульманского князя из 
курдского рода Шедда да, резидировавшего в Двине. Этот 
род имел связи с племенем Ревенди, откуда происходил 
Саладин. Купив Ани, Абулсувар доверил город Манучэ, 
своему сыну. В приводимом случае для нас громадный 
интерес представляет то, что Шеддадпд, таким образом, 
не завоевывает, а покупает разгромленный город. Кон¬ 
статируемый факт купли-продажи имеет ту сугубую цен¬ 
ность, что он, с одной стороны, определяет тип мусуль¬ 
манского князя, с другой—вскрывает ценность Ани п в 
разрушенном его виде. Шеддадид не только воин, но тт 
«купец»,., в мусульманине-покупателе перед нами вы¬ 
ступает, заведомо, гражданин богатого Двина, знающий 
цену такому товару, как торговый или имеющий все за¬ 
датки стать торговьш, притом природою п искусством 
прекрасно защищенный город» 1 2 . 

Под владычеством Шеддадндов Ани стал вновь цве¬ 
сти и развиваться и, с возрождением между народной тор 
говли, играл значительную роль как важный торговый 
центр на пути в Трапезу нт. 

Владычество Шеддадндов в Анн продолжалось с 

1 См. Л р и с т а к е с Л а с т н в е р т с к и й, гл. XV. 

2 См. Н. Я- Ма рр, Ани, стр. 32. 
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перерывами от 1072 г. до 1199 г. После взятия города 
Ани Георгием III (в 1161 и 1174 гг.) правители города 
назначались грузинским царем, но при преемнице Геор¬ 
гия, царице Тамаре, как видно из анийских надписей, 
наследственным владетелем Ани был, начиная с 1199 г., 
амир-спасалар Захарий, а позже его сын Шаханшах. 

В XII и в начале XIII века, при Шеддадидах, как и 
при Захаридах, на благосостоянии и развитии Ани тя¬ 
жело и остро отражались опустошительные набеги сосед¬ 
них государств. Как отмечено было выше, в течение XII 
века Ани несколько раз переходил из рук Шеддадидов в 
руки грузин, и каждый раз, после захвата города Гру¬ 
зией, за обладание богатым и укрепленным городом воз¬ 
никала упорная борьба с соседними мусульманскими 
княжествами. 

Еще в 1123 г. царь Грузии Давид Строитель без 
борьбы и кровопролития занял город Ани при томоши 
самих же анпйцев, возбужденных против Шеддадида 
Абулсувара. По свидетельству армянских источников, 
христианское население города было недовольно Абулсу- 
варом, так как он превратил анийский собор в мечеть и, 
кроме того, имел намерение продать Ани эмиру города 
Карса за 60 000 динариев. 

Сын Абулсувара Фадлуи, получив помощь от сельд¬ 
жукского султана, подверг Ани тяжелой осаде, сопровож¬ 
давшейся голодом и опустошениями; поэтому уже в 
1126 г. преемник Давида Строителя Димитрий уступил 
Фадлуну город на определенных условиях. 

В 1161г. Ани был осажден Шах-Арменом Сукманом II, 
но на помощь городу подоспел Георгий III, нанесший 
Сукману II жестокое поражение/и Ани был вновь занят 
грузинскими войсками. В 1163 г. Ани был осажден вой¬ 
сками сельджукского султана Арслан-шаха и атабега 
Ильдигнзд п перешел во власть турок-сельджуков. В 
1174 г. грузины вновь завладели городом, однако и на 
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этот раз они вынуждены были уступить город вновь 
Шеддадидам. 

О том, .что Ани в 1174 году не бал окончательно 
присоединен к Грузии, свидетельствуют современник этих 
событий Мхитар Гош 1 и, кроме того, персидская надпись 
1198/9 г. Шй-Султана Шеядадида на центральном аний. 
скоы минарете. Из содержания этой надписи видно, что в 
1198/9 г. в Лнп властвовал Кен-Султан Щеддаднд, кото¬ 
рым было сделано распоряжение о концентрации торгов¬ 
ли хлопком и хлопчатобумажными изделиями вокруг 
центральной мечети. 

«Я Кей-Султан,—гласит эта надпись 2 ,—сын Махму¬ 
да, сына Шавара, сына Манучахра Шеддади, ради дол¬ 
годенствия всех моих предков и потомков, повелели мы: 
продажа хлопка и хлопчатобумажных изделий от этого 
места, где находится мечеть Абуль-Мамаран, до лавки на 
улице Себиль допускается. Торговлю здесь же произво¬ 
дить повелели мы. Всякий кто этим приказом пренебре¬ 
жет, будет пленником гнева (всеславного) и всевышнего 
бога. В летоисчисление года пятьсот девяносто пятого 
[=1198/9 хр. эры]. Те, кто твердо сохранят, да будут 
благословенны богом, аминь». 

Ужасное потрясение испытал Ани при Захарндах. В 
1209 г. Ардебильок'ИЙ султан, воспользовавшись отсут¬ 
ствием Захар и дав, напал неожиданно на Ани и, перебіш 
жителей, предал город страшному опустошению. 

Приведенные данные показывают, что в XII веке 
мирное и спокойное течение жизни в Анн прерывалось 
довольно часто и город неоднократно подвергался напа¬ 
дениям и опустошениям. Все это не могло, .конечно, не 
отразиться на его культур но-экономическом развитии и, 


і См. Алиша в, .Аііапатум", Венеции, 1901, стр. 390. 

5 См. Л. Т. Гю.зальян, Персидская надпись Кей-Султапа 
Шеддади в Анн, сборник .Академия наук СССР -академику 
Н. Я. Марру*, Москва—Ленинград,'" 1935, стр. 629—611. 
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Мне кажется, не совбелі правы ученые, коТЗрЫе эпоху 
владычества Шеддадидов считают временем наивысшего 
культурного творчества Ани 1 . Предположение это мало 
вероятно еще и по другим, более существенным, сообра¬ 
жениям. 

Культурно-экономическое развитие городов Армении; 
как указано было выше, находилось обычно в тесной 
связи с развитием мировых торговых сношений по тран¬ 
зитным путям, пролегавшим через Армению. Мы уже 
видели, что в Багратидскую эпоху, в X и в первой поло¬ 
вине XI века, вследствие целого ряда объективных при¬ 
чин—забаррикадирования южных сухопутных магистра¬ 
лей, постоянных войн между арабами и византийцами и 
др.—Армения превратилась временно в буферную терри¬ 
торию для торговых сношений халифата с Византией. 
Благодаря этим именно благоприятно сложившимся 
объективным условиям мы наблюдаем в Багратидской 
Армении возникновение и невероятно быстрый рост новых 
городов—Ани, Каірса и Арцна и пышное развитие в них 
торгово-промышленной жизни, которое рассмотрено нами 
в одной из предыдущих глав. 

После сельджукских нашествий для развития городов 
и культур но-хозяйственной жизни армянских областей 
создавалась постепенно совершенно новая ситуация. 

С завоеванием сельджуками Месопотамии, Сирии и 
Малой Азии и с коренным изменением политической об¬ 
становки «а Ближнем Востоке Армения перестала играть 
прежнюю роль и утратила сразу то первостепенное место 
в международной торговле, какое она занимала в Багра- 
тидскуго эпоху. Крупные перемены и резкие сдвиги в 
мировой торговле произвели, как известно, крестовые 
походы. Завоевав прибрежные области Сирии и завладев 
главными портами сирийского побережья, крестоносцы 
завязали прямые торговые связи с мусульманским Восто- 

і Срв. И. О р б е л и, Развалины Дни, 1911, стр. 20, 
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Ком и, таким образом, значение северных торговых путей 
было сильно поколеблено, 

В XII веке хотя транзитная торговля через Ашь Каре 
и Феодосиополь—Эрзерум возобновилась, но она, лови ди- 
ыому, не имела уже тех размеров, каких она достигла в 
багратидскую эпоху. 

Относительное благосостояние городов Армении, 
предполагаемое после сельджукских нашествии в XII ве¬ 
ке, невозможно поэтому объяснить развитием междуна¬ 
родной торговли с Западом. Культурное и экономическое 
оживление в этих городах, как правильно полагают уче¬ 
ные, стаяло, вероятно, в тесной связи с общим развитием 
городской жизни в мусульманских странах Переднего 
Востока 1 . Преобладающее большинство этих городов 
до конца XII века находилось, как известно, под властью 
мусульманских эмиров, причем наиболее крупные города 
стали политическими п экономическими центрами мелких 
мусульманских династий Шеддадндов, Шах-Арменов, 
эмиров Карса и Феодоспополя—Эрзерумн и др, Понятно, 
что между этими мусульманскими эмнретвамп и іювооб- 
разовавшимпся государствами Сельджуки до в должны 
были установиться постоянные и оживленные сношения и 
теснейшее общение как культурное, так и экономическое. 

История внутренней жизни и материальной культуры 
мусульманского Востока при Сельджук идах, к сожале¬ 
нию, почти не изучена и не выяснена. Мало выяснены 
также та внутренняя эволюция н те изменения, которые 
должны были произойти в культурной п социальной жиз¬ 
ни городов и областей Армении под владычеством му¬ 
сульманских эмиров. 

О терпимом отношении мусульманских эмиров к ар¬ 
мянской церкви II христианскому населеніи ;о имеется 
ясное сообщение в истории Вардана. По свидетельству 

і Срв, И. Орбслш Развалины Анн, С.-Петербург, 1911, 
стр, 19. 
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В%дана, при Шах*АрМеНе Сукманс II и его^ преемниках 
армянские монастыри и церкви пребывали я течение ше¬ 
стидесяти лет в «глубоком мире» 1 . Этот же историк, близ¬ 
кий по времени к рассматриваемой нами эпохе, называет 
агабега Ильдигиза, Шах-Армена Сукмана II я эмира 
Феодощополя—Эрзерума Салдуха <т р исто л ю б и в ымй» и 
«благоустроителями» своих областей 2 . 

Археологические изыскания в Ани подтверждают, что 
именно с XII века архитектурные памятники Ани носят 
явные признаки теснейшего общения с ирано-мусульман¬ 
ским искусством. 

«Своеобразный анийский церковный архитектурный 
стиль,—пишет Н. Я Марр,—создающий эпоху в истории 
армянского искусства, не принадлежит феодальной Ар¬ 
мении. Насколько позволяют судить обнаруженные и 
обследованные пока памятники, собственный: стиль в Ани 
возникает и развивается в XII и XIII вв., пожалуй, с 
конца XI в., в союзе с гражданской архитектурою, имею¬ 
щею, в свою очередь, связь с восточным искусством, 
иранским и мусульманским, стиль, сказывающийся в 
особых пропорциях построек, особых рисунках орнамен¬ 
тов, особом характере работы и самих материалов. Этот 
новый стиль проявляет много сродных, прямо-таки сход* 
пых черт с искусством не только в христианской Грузии, 
но и среди мусульман-сельджуков» 3 . 

Мусульманское владычество должно было отразиться 
и на социальном укладе местной жизни и возможно, что 
оно способствовало демократизации городских центров 
Армении, но вопрос этот, к сожалению, не может быть 
выяснен с достаточной определенностью за отсутствием 
точных сведений. 

По мнению Н. Я. Марра, значение городов Армении 


1 Вардан, История,» Венеция, 1862, стр* 124. 

* Там же, стр* 1 24* 

3 И* Я- Марр, Дни, стр. 35. 
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в международной торговле вновь выдвинулось в блестя¬ 
щее время грузинского царства в начале XIII века 1 . И 
действительно, в указанное именно время возникла вновь 
благоприятная ситуация для международной торговли с 
Западом через Трапезунт и Черное море. 

После четвертого крестового похода, закончившегося 
взятием и разгромом Константинополя (в 1204 г.), на 
территории Византийской империи были основаны новые 
государства, частью франкские и частью греческие. В 
том же 1204 г. Алексеем Комшіном, при помощи усилив¬ 
шегося Грузинского государства была основана Траие¬ 
зуитская империя. С возникновением Латинской империи 
преобладающее положение заняла в ней Венеция, полу¬ 
чившая лучшую часть византийских владений, лучшие 
гавани и наиболее важные стратегические пункты. До¬ 
стигнув высшей степени политического и экономического 
могущества и став мощной «колониальной империей» на 
Востоке, Венеция повсюду искала новые рынки и расширя¬ 
ла на севере свои торговые сношения с портами Черно¬ 
го моря. 

Вслед за Венецией завязала постоянное сношение с 
черноморскими портами также и другая итальянская рее- 
публика Генуя. 

В мировой торговле с Востоком играли теперь глав 
ную роль итальянские городские республики. Обороты 
этой торговли значительно увеличивались, так как в меж¬ 
дународный обмен вовлекались новые рынки как на За¬ 
паде, так и на Востоке. 

Таким образом, начиная с первой половины XII! ве¬ 
ка можно предположить новый расцвет черноморской 
торговли и значительное оживление международных тор¬ 
говых сношений через Трапезунт, 

К этому времени относится, повндимому, и начало 

1 Н. Я. М а р р, Кавказский культурный мир н Армения, стр, 
43; его же, Ани, стр. 33, 
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нового, более интенсивного развития Городов Армении, 
связанных транзитной магистралью с Трапезунтом. Ар¬ 
мянские купцы, выдвинувшиеся еще в эпоху расцвета 
арабской торговли, имели теперь, как правильно указы¬ 
вает Н. Я. Марр 1 , мировые связи и постоянные сношения 
с крупными центрами левантской торговли, в которых, со 
времени сельджукского нашествия, возникли значитель¬ 
ные армянские колонии. 

Судя по эпиграфическим данным и некоторым ука¬ 
заниям источников, торговые колонии армян появились в 
XI—XIII вв. и позднее не только в соседней Грузии, в 
Крыму и в других черноморских портах, но также и в 
торговых районах Средней Азии и в городе Булгаре на 
Волге. 

О существовании армянской колонии в Семиречьи 
свидетельствует надгробный камень с армянско-сирий¬ 
ской надписью 1323 г., найденный на Пишпекском клад¬ 
бище 2 . Любопытно также, что каталонская карта упоми¬ 
нает о монастыре «армянских братьев» на озере Иссык- 
Куль 3 . Армянские могильные надписи сохранились так¬ 
же в городе Булгаре на Волге 4 . 

В интересной статье 5 , посвященной походу ма- 
лоазийских турок на Судак (в 1221 или 1222 гг.), 
Л. Якубовский, на основании персидско-арабских источ¬ 
ников, дает ценные указания о торговой жизни Крыма и 

1 Кавказский культурный мир, стр, 43. 

а См. Н. Марр, Надгробный камень из Семиречья, Зап. 
Воет, Отд. Р* Арх. О б пи ѴІ'П, стр, 344 —349, 

3 См. В. Бартольд, История изучения Востока в Европе 
и в России, Петербург, 1911, стр, 75 и Д. Хводьсон, ЗугІвсК Мез* 
Іог- ОгаЪшвсКгШеп аиз 5егпіг]еЬсНіе, Мет, бе ГАсабетІе без $с*, 
VII, зегіе, і. XXX ѴП, № 8, 18У0, р. 127, 

4 В. Бартольд, Место прикаспийских областей в истории 
мусульманского мира, стр. 63, 

5 А. Якубовский; Рассказ Ибн ал-Биби о пол оде мало¬ 
азиатских турок на Судак, половцев и русских в начале ХПІ в. 
Византийский Временник, т< XXV; 1928, 
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Половецких степей В начале X І І I Нека. В сіатье этой* 
между прочим, сообщается, что город Судак был круп¬ 
ным торговым центром, со смешанным купеческим насе¬ 
лением, состоящим из алан, армян, хазар, русских, по¬ 
ловцев и византийцев. 

В период XI—XIII ВВ: значительные армянские коло¬ 
нии, возникли, как известно, также и в других важней¬ 
ших портах Черного моря. 

Торговое сословие городских центров коренной Арме¬ 
нии, имевших связь с усилившимися повсюду армянски¬ 
ми колониями, с развитием черноморской торговли в XIII 
веке, приобрело вновь значение в транзитной торговле с 
Востоком. 

По данным новейших археологических изыскании, на¬ 
чиная с первой половины XIII века, эпохи господства в 
Армении княжеского рода Захар идо в в Ани, Карсе 
Дгйіне, Начичеваие и других торговых городах Армении, 
можно констатировать заметное оживление культурной 
жизни и значительный рост городского строительства. 
Крайне любопытно, что эта (Новая эпоха развития горохоз 
коренной Армении как раз совпадает со временем нового 
васцвета мировой торговли в Трапезуйте и в других пор¬ 
тах Черного моря. Можно поэтому думать, что этот 
подъем, материальный и культурный, был обусловлен, в 
значительной мере, успехами внешней торговли. 

«Че рез А ни,—говор нт М а р р — п рошл а ж и в іітел ьн а я 
артерия, ветвь великих тортовых путей. Ани сделался 
средоточием торговли 'И обмена между Востоком и За¬ 
падом, унаследовав, таким образом, значение более древ¬ 
него и более известного армянского города Двнпа. С этим 
овязаны постройки каравапсараев в Ани и десятки пре¬ 
красных каменных мостов лі а реке Ахурян. Слагалась, 
быть может, и сложилась в Ани самостоягельная город¬ 
ская жизнь с городскими старейшинами во главе и с 
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'іаконо/иітелы^оі'г влйстЬю в пределах города. Так чтоАнИ, 
соприкасаясь, с одной стороны, с эпохой иахарарства щт 
господства независимых князей древней Армении, с дру¬ 
гой, соприкасается с периодом возникновения и распрост¬ 
ранения армянских колоний» 1 , 

И з и зла нн |гх эпи гр а фи чески х п а м яти и ков, относ я - 
щихся к XIII веку, видно, что в рассматриваемую эпоху в 
руках господствующей землевладельческой знати и тор¬ 
гстого класса имслисе^ крупные денежные богатства. Об 
этом свпдетельспнуег, например, аннйекая надпись 1215 п 
Тигра на Оненца 2 . Последний на свои средства выстроил 
в Ани монастырскую церковь св г Григория, богато разук¬ 
рашенную тонкой резьбой іи фресками, принес в дар для 
украшения церкви драгоценные камни, жемчуг, золотые и 
серебряные лампады, построил помещения для мона¬ 
стырской братии и ишхапов и дал монастырю в собствен¬ 
ность многочисленные деревни, лавки, маслобойни, мель¬ 
ницы, дома, земли, сады, баню и другое недвижимое 
имущество. 

Эта интересная надпись, впервые обнародованная 
Саргисяном, в переводе гласит: «Лета 664 (=1215) бла¬ 
годатью и милостью Божьею, во время господства в го¬ 
роде Анн,., аміирспасалара и мандатуртухуцеса Захарии и 
его сына Шаханшаха, я Тигран... сын Сымбатовнча Су- 
л яма, из рода Оненц... построил монастырь св. Григория, 
что раньше назывался часовней Богоматери, на месте, 
скалистом с обрывами и поросшем колючками, купленном 
мною на благоприобретенные деньги от собствен пиков... 
и окружил я стеною..., и разукрасил многими украшения- 
ми.. и украсил образосодеянными иконами, отделанными 
золотом, серебром, драгоценными камнями и жемчугом, 
равно как золотыми и серебряными лампадами.... и по- 


1 См. Н. Я. Мар р, Ани, стр. 35. 

3 К. Костаняіиь Летопись на камнях; ВіЫГоІЬеа агтепо- 
деог^іса ІЬ С.-Петербург, 1918, стр- 58—59, 
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бфоил я всякого рода жилища, богато украшенные, дл>і 
монахов и высокопоставленных лиц и поставил там свя¬ 
щенников, и отдал ему (монастырю) в собственность^ (\\ 
половину села Горохонец, (2} пять дапгов 1 каменоломни 
(при нем), (3) половину села Мшакунец, (4) половину 
села Капгуц, (5) целиком село Цамакцов, (6) село Ху- 
зац-Махмунд в Карсской земле, (7) два данга села Цун- 
да, где стоит крест, (8) гостинницу- фундук в городе, (9) 
собственную баню и водопроводное ррруШенне—^«мил» 
на площади, (10) гостішшщу-ханапар с лавками и (11) 
гостишшщу-фуыдук со сводчатым перекрытием, (12) 
баню с сенником, (13) хлев и сенник Тер-Саргиса, куп¬ 
ленное мною гумно, (14) маслодавильню о двух колесах, 
(15) хлевы и сенники у ворот монастыря, (16) огород пе¬ 
ред монастырем, (17) пастбищный склон между воротами 
Глидзора и рекой, (18) огород на берегу реки, купленный 
и устроенный мною, (19) у Двинских ворот полмельнн- 
цы—весь помол, (20) в другой мельнице в неделю два 
дня помола, (21) в Глидзорской мельнице одной в неделю 
два дня помола, (22) от Бешкенакапа до моста половину 
реки, купленную мною, (23) от гостинницы -ха на пар а. 
называемой Папенц, четыре данга, а также лавку у ее 
двери, (24) все дома, находящиеся на улице Адецонц, 
(25) много земель, купленных около ворот города, (20) 
один сад в Ереване, (27) один сад в Оша капе, (28) один 
сад в Коше, (29) один сад, называемый Сазот, в Аруче; 
(30) один сад в Мрене, (31) один сад в Цмаке, называе¬ 
мом «землею католикоса», это было куплен о; много еще 
земель, имеющихся в закладе, не внесены в этот акт, но 
отданы монастырю: если хозяева отсчитают золото наше¬ 
му монастырю (земли им вернуть), о чем написано мною 
в другом завещании; сверх того я построил и реставрп- 


1 .Данг' имеет значение </с- следовательно 5 дангав'=*,Ѵ 
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ровал монастырь» называемый Бехенц, и обогатил его 
всякими дарами* 1 . 

Приведенная надпись, как правильно замечает Н. Я. 
Марр, отражает облик и природу человека, вышедшего в 
люди лично стяженньш богатством 2 , Тигран Оненц, не¬ 
сомненно, типичный для своей эпохи купец-капиталист. В 
его руках, как мы видим, были сосредоточены огромные 
богатства, добытые торговлей» не исключая торговли 
деньгами, В надписи имеется прямое указание на то, что 
Тигран давал крупные ссуды под залог недвижимых 
имуществ. И И. Я. Марр считает вполне возможным, 
что в ту эпоху происходил переход княжеских и дворян¬ 
ских вотчин в руки крупных кулцов-капиталистов. 

Столь же важно свидетельство надписи 1283 г, мо¬ 
настыря Гошаванка о денежных средствах, которыми 
располагал в первой половине XIII в. один из крупных 
представителей армянского торгового сословия Умек. 
«,.,Я Чар,— говорится в этой надписи,—сын паро|р Умека, 
внук Чара, родом из Маназкерта, во время владычества 
над миром КдранЩШ и © царствование в Грузии Баг- 
ратида Димитрия; моим отцом Умеком был куплей Ге- 
тик за сорок тысяч красных дукатов, а я Чар купил 
Овк, со всеми его пограничными частями, в тяжелое 
время, когда отчины стоили дешево, а золото дорого, за 
четыре тысячи красных дукатов и дал (в дар) Гетикскоп 
(церкви) Богородицы 3 ...я. 

По свидетельству армянского историка XIII века Ки¬ 
рпа к а Гандзакского 4 , упомянутый в надписи отец Чара 
Умек пыл богатым купцом в городе Феодосиополе—Эр- 


1 См* К. Костанян ц. Летопись на камнях, СПб, 1913^ 
стр* 58—59; срг. Н. Я- Марр, Ани, стр. 33—34, 

Там же, стр, 34—35, 

3 К* К о с т а и я и іір Летопись на камнях, стр, 124—125* 

4 К и р и а к Г а н д з а к с к и й* История Армении, Т и флис, 
И) 10, стр. 349, 
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зеруме, откуда он, после разгрома этого города монгола¬ 
ми (в 1242 г*), переселился в Тбилиси. Сорок тысяч зо¬ 
лотых дукатов, на которые был куплен Гетик, составляли, 
невидимому, лишь небольшую часть богатства Умека, н 
его состояние, несомненно, во мною раз превышало эту 
сумму. В приведенной надписи, кроме того, заслуживает 
внимания, что в первой половине XIII века упоминаются 
в Армении, в большом количестве, «красные дукаты». 
Крайне важно также свидетельство надписи, что во вто¬ 
рой четверти XIII века недвижимая собственность стоила 
дорого, и золото ценилось несравненно дешевле, чем во 
времена Чара, в восьмидесятых годах XIII века. Это» 
любопытный факт дешевизны денег во второй четверти 
XIII века, обусловленный наличием в Армении значитель¬ 
ных денежных средств, как и упоминание в надписи 
итальянских дукатов, могут служить свидетельством, 
косвенно подтверждающим участие городов Армении в 
международной торговле с итальянскими городскими 
республиками. 

Другим косвенным показателем развития в Арме¬ 
нии при Захаридах внешней торговли и присутствии в 
руках господствующего класса свободных богатств слу¬ 
жат, как мне кажется, успехи зодчества и городского 
строительства рассматриваемой эпохи те уцелевшие остаі 
кп роскошных храмов и монументальных построек, боль¬ 
шинство которых возникло, как известно, в первой по¬ 
ловине XIII века. 

О том, что северо-восточная Армения с начала XIII 
века имела торговые связи с Генуей, имеются краппе 
ценные сведения в кратком очерке армянского ученого 
Ал ишака «О торговле армяне 1 . К сожалению, источники 
этих сведений у него не указаньи Согласно Ал]пиану, в 
начале XIГI века городская республика Генуя заключила 
торговый договор с правителем Карса, а в 1257 году одни 

1 Л, А л и ш а н, СисаоЕь Венеция, І893 э стр. 437— "138* 
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из сановников Генуи приезжал в Карс с торговыми це¬ 
лями, Таким образом, участие городов Захаридской Ар¬ 
мении в черноморской торговле подтверждается, как ви¬ 
дим, и прямыми свидетельствами. 

Резюмируя все вышеизложенное, мы можем, несмот¬ 
ря на скудность и отрывочность приведенных данных, 
заключить, что развитие городов и торговли домонголь¬ 
ской Армении прогрессировало параллельно с расцветом 
мировой черноморской торговли, вновь усилившейся с 
начала XIII века. 

§ 35. Развитие международной торговли в монгольскую 
эпоху и участие в ней народов армянского нагорья 

Тяжкий удар процветанию городов Армении нанесло 
монгольское нашествие. В 1239 г. монгольскими войсками, 
под предводительством Чармахана, были взяты города 
Л«и и Карс и преданы ужасном разгрому. Через не¬ 
сколько лет, в 1242—44 гг. при преемнике Чармахана —но¬ 
вом военачальнике Бачу, такая же участь постигла 
юго-западные города армянского нагорья—Феодосяо- 
поль—Эрзерум, Ерзингян и Хлат, 

Во время повторных вторжений монгольских полчищ 
Армения была изрядно опустошена п разорена, но ее 
экономическое развитие прервалось лишь временно. По¬ 
трясшие, пережитое Арменией, на этот раз не было про¬ 
должительным и армянские области пострадали сравни¬ 
тельно меньше, чем мусульманские земли восточной Пер¬ 
сии и аравийского Ирака. 

Следует также отметить, что монголы, не встретив 
со стороны Захаридов упорного и длительного сопротив¬ 
ления, не уничтожили здесь местных феодалов. Послед¬ 
ние, признав их верховную власть, сохранили, в общем, 
не только свой владения, но отчасти и феодальные права. 
После непродолжительного застоя, нормальная жизнь 
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восстановилась в опустошенных областях сравнительно 
быстро и во второй половине XIII века мы наблюдаем в 
Армении новое оживление строительства и культурно 
экономической жизни т о чем свидетельствуют, между 
прочим, богатые и роскошные храмы, дворцы и другие 
сооружения, возникшие повсеместно в начальную эпоху 
монгольского владычества. 

Крайне любопытна в этом отношении надпись 1261 
года, найденная в Мрене на парадных дверях дворца, 
построенного Сахмадпном, 

«Летом 710 (—1261 г,),—-гласит надпись—ро время 
владычества над миром Гулагу хана, я, Сах мадин, сын 
Аветика, купил это царственное место Мреп, от Аргашп- 
ра, сына Шахншаха, на благоприобретенные мною сред¬ 
ства в пользование себе и детям моим. Бог да даст в сча¬ 
стии пользоваться ими на вечные времена. Лета 725 во 
время владычества над миром Абаги хана, так как не 
было для парома летней резиденции н дворца, я. Самтнщ 
скупил эти виноградники и сады, которые называются 
Аркайутьюн, каждый от соответственного хозяина, начер¬ 
тал своим умом, без мастера, план, заложил основание 
этого дворца и сада и окончил в десять лет. Бог да даст 
в счастии пользоваться им па,рону Сахматшу из рода в 
роды. Израсходовано на этот дворец 40 000 золотых ду- 
катов-дахеканов» 1 . 

Упомянутый в этой надписи Сахмадин, как нетруд¬ 
но догадаться, был, как и вышеозначенные Тигран Оненц, 
Умек и Чар, представителем крупного армянского ку* 
печества. Расходы по постройке его летнего дворца в 
Мрене составили огромную для того времени сумму в 
40 000 дукатов-дахеканов. Под дукатами подразумевают¬ 
ся, очевидно, венецианские золотые монеты, стоимость 


і См. Н. Я* Марр, Новые материалы по армянской эпигра¬ 
фике, Зап* Воет, Отд* Рус. Арх, Общ., том ѴПІ (1893), стр. 83— 84- 
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которых была равна, как полагают, 12 золотым франкам 1 . 
Следовательно, на постройку дворца было израсходовано 
приблизительно пол миллиона золотых франков, ' 

Международные торговые сношения с Западом при 
монголах достигли, как известно, большего развития, чем 
в сельджукскую эпоху. 

У армянского историка Кириака Гандзакского имеет¬ 
ся ценное сведение, что караваны купцов пользовались 
неприкосновенностью еще при Чармахане, завоевавшем 
Армению, По свидетельству Кириака, некто Симеон, ро¬ 
дом сириец, которого звали «Рабан Ата», прибывший к 
Чармахаиу с особой грамотой от хакана, защищал повсю¬ 
ду мирное христианское население, спасал многих от 
смерти, освобождал пленных и даже строил церкви в 
мусульманских областях. «А его люди купцы,—сообщает 
Киродак,—которые имели от него тамгу, т. е. знак и пись¬ 
мо, смело разъезжали по всей стране, и никто не осмели¬ 
вался трогать тех, кто называл имя Рабана 2 . 

Обширная монгольская империя, объединившая под 
властью династии Чингизидов культурные страны Даль¬ 
него и Ближнего Востока, не могла не способствовать 
торговому обмену. При монголах мировая торговля, не¬ 
сомненно, ширилась и захватывала все новые и новые 
области, В международном обмене участвовали, с одной 
стороны, Персия, Закавказье, южная Россия, Средняя 
Азия, Монголия, Китай, с другой стороны, при широком 
посредничестве итальянских городских республик Среди¬ 
земноморье, Черноморье, Италия и Западная Европа. 

Известно также, что при монголах преобладающее 
значение имели не южные транзитные пути, а северные— 
через Каспийский Туркестан, Хиву и Сарай к северным 


> Ср. Н е у <1 Нікіоіге сіи Согптегсе сіи ЬеѵапП Ьеіргіді 
1923/ і, р. 496. 

2 К н р и а к Г а іЩ з а к с к и й. История Армению Тифлис, 
1910/ стр. 262. 
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гтортам Черного моря и через Армению в Трапезунт. 
Объясняется это отчасти тем. что монголам, несмотря на 
неоднократные попытки, не удалось прочно завоевать Си¬ 
рию и захватить в своп руки вместе с северными также 
и южные караванные пути. 

Перемещение путей и преобладающая роль, какую 
теперь играли в торговле северные страны, имели своим 
следствием возникновение крупных торговых центров на 
главных магистралях- из Дальнего Востока через Ургенч 
и Сарай в южную Россию и через северную Персию и 
Армению к Черному морю. Со второй половины XIII ве¬ 
ка наиболее важным торговым пунктом стал в Азербай¬ 
джане город Та в риз, перестроенный в качестве большого 
города при Газаи-хане (1295—1304 гг.). Кроме Тазриза 
возник здесь же в северо-западной Персии новый торго¬ 
вый центр Султанин, построенный в конце XIII к в нача¬ 
ле XIV века, при ильхане Аргуне (1284—1291 гг.) и его 
преемниках, 

В связи с вышеуказанным перемещением путей мы 
наблюдаем в монгольскую эпоху большое оживление мор¬ 
ской торговли также на Черном море. 

Возникают и здесь крупные центры международной 
торговли, главным образом, на северном побережьй Чер¬ 
ного моря. Б шестидесятых годах XIII века генуэзцы 
приобретают в Крыму город Каффу, нынешнюю Феодо¬ 
сию, которая под их владычеством имела крупное торго¬ 
вое значение и сделалась центром генуэзских колоний на 
Черном море. Таким же крупным торговым центром был 
в монгольскую эпоху город Тана, стоявший на месте ны¬ 
нешнего Азова. 

Опираясь на свой флот и на свои черноморские ко¬ 
лонии, генуэзцы, каки венецианцы, старались расширить 
свои торговые сношения «и искали повсюду новые рынки 
и новые пути. Во второй половине XIII века, как вида) 
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из ценного сообщения Марко Поло 1 , генуэзские суда, 
перенесенные из Черного моря, плавали также и в Кас¬ 
пийском море. По словам Марко Поло, отсюда шел тот 
шелк, что назывался «^ееіе» 3 . \Ѵ. Неуд и академик Бар¬ 
тольд полагают, что целью стремлений генуэзских куп¬ 
цов был здесь, главным образом, гнлянский шелк, кото¬ 
рый в это время стал предметом международной тор¬ 
говли 3 . 

Генуэзские и венецианские купцы, как видно из дан¬ 
ных итальянских источников, во время владычества Ху- 
лагидов вели через Армению караванную торговлю с Тав- 
ризом и Султанией и имели в Тавризе свои конторы и 
даже свои консульства. 

У флорентийца Бальдуччи Пеголотти (в начале XIV 
века) приведено описание торгового пути, идущего из 
Анайа через Армению в ТавризТ Путь этот шел через 
Сива с и Ерзингяи в Эрзерум и из Эрзерума в Та в риз. 

Киликийская Армения, как было оказано выше, на¬ 
чиная с XIII века, принимала деятельное участие в миро¬ 
вой торговле Запада с Востоком. Важнейшим портом был 
здесь Апас, а значительными торговыми городами, в ко¬ 
торых итальянские купцы имели свои фактории, были Сис, 
Мамистра (Мсис), Адана и Таре, По свидетельству Мар¬ 
ко Поло в Айзее можно было купить всевозможные пря- 


1 См» И. П* Минаев, Путешествие Марко Поло, С.-Пе¬ 
тербург, 1902, кп* I, гл- ХХШ, стр. 31. 

г Там же, стр* 31, у Минаева в примечании приведены разно¬ 
чтения: ^еііе, #ИеІІе, йФеІе и ^ЬеШе. 

3 \У. Н е у сі, Гіізіоіге сіи еогптсгсе <іи. ІеѵапЬ Ьеіргіе, 1923, 
II, стр* 12; В- В, Бартоліі/і, Место прикаспийских областей 
в истории мусульманского мира/ стр- 73* 

* Іа ргаііса сіеііа гпегсаіигз зсгіЦа ба Ргасезсо Ваісіиссі Редо- 
Іоііі оілгу бликов а по у Ра^пілі в его труде: Се На бссіта е сіеЗІе 
аіігс ^гаѵегяе, бсііа нюпеча е сіе Па піегсаіига бе Ріогепіші Нію аі 
зесоіп XVI, ь ЛЬ ЬізЬопа е Іліса, 1766; См. \Ѵ\ Н е у сі, НЫоіге 
сім соттсгсе сіи ЙеѵагН, ІЬ р. 112—117, 
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нести* шелковые ткани, расшитую золотом парчу и дру¬ 
гие товары, которые доставлялись сюда из внутренней 
Азии, Сюда же приезжали купцы Венеции, Генуи и дру¬ 
гих стран, чтобы продать свои товары и купить то р что 
им было нужно. Марко Поло сообщает* кроме того* что п 
его время, во второй половине XIII аека, Айас был обыч¬ 
ным исходным пунктом, откуда западноевропейские куп¬ 
цы и путешественники ездили в дальневосточные страны; 
в этот же порт они прибывали при возвращении. 

Путь из Ап аса в Тавр из, имевший мировое значение» 
описан у Пеголотти очень подробно. Основываясь на его 
данных, направление этого пути пытались определить 
Юль и КипертГ Позднее этот вопрос был подробно рас¬ 
смотрен в капитальном труде Гейла «История левант¬ 
ской торговли» і * 3 . 

Узловыми пунктами означенного пути, как теперь 
выяснено, были Кайсери или Кесария, Си вас, Ерзпнгян* 
Эрзерум и Хон. 

Тіа первом отрезке пути указаны у Пеголотти сле¬ 
дующие станционные пункты: А]ах 20 §==Айас), СоІЫапц 
(Запгіоп и Сазепа. Е. Гейд ближайшую от Ай аса станцию 
СоІісІага отождествляет с крепостью Копндарой 3 , лежав, 
шей на северной границе царства Рубенидов, в горах 
Тавра, Название к местоположение следующего станцион¬ 
ного пункта Оапсіоп. как указывает Гейд, пока что не 
выяснены. Местоположение же четвертой станции Сазепа 
Киперт предполагает в горной области Казандаг, а, по 
мнению Гей да, Сазепа тождественна с Кокисоном армян- 


і См. М. У а I е» Саіііау аіісЗ іЬе \ѵау іІПШег, ѵоі. II* іоіиіоп, 

1866, р. 299—311 и статью Квперта» Зіийпв&ЬегкЫе сіег ріиіоз.* 
Ы$і. Сіаззе дет ВегІ. Акаіі- Р 1881, 5. 901- 

з нізюіге а и соггшсгсе сіи НеѵаіЦ, II- р- 11.2- 117. 

а АрМ* „Копидара 4 пли „Копидар*. см. Алишам. Сисваіі» 
Венеция, 1885* стр. 157—15Ѳ* 
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сшх источников, с нынешним Гексюном 1 . Направление пу¬ 
ти из Ай аса в Снеас-Кнперт предполагает через нынешние 
Мнсис, Сис и горы Казандаг на север. Однако Гейд, не 
соглашаясь с ним, направление этого пути указывает вдоль 
реки Джихана до Анабада, затем вдоль реки Анащд-су и 
ущелье Габана в Гексюн -и оттуда на северо-запад к вер. 
ховьям реки Са рис-су и, наконец, к реке Га лису и вдоль 
нее в Синае, Направление пути через Габан, как отме¬ 
чает Гейд, подтверждается свидетельством грамоты 
1201 года Левона II, из которого видно, что при перехо¬ 
де через реку Джихан генуэзцы должны были платить 
пошлину владетелю крепости Габана". Это указание 
Гей да заслуживает внимания, и можно, действительно, 
предположить, что караванный путь из Айаеа шел по 
долине реки Джихана на северо-восток и затем на север 
через Габаи и Гекокж. Не подлежит, однако, сомнению, 
что неправильно определено Гей-дом дальнейшее направ¬ 
ление этого пути. Как известно, в последнее время было 
определенно выяснено, что четвертая станция Сазепа 
тождественна не с Геке юн ом, как полагал Гейд, а с горо¬ 
дом Кайсери или Кесарией, лежавшим на пути из Айаса 
в Сивас. Совершенно очевидно поэтому, что дорога шла 
от крепости Габана дальше—не ж верховьям Са рис-су, а 
на северо-запад через нынешний Шар, лежащий, по 
мнению Киперта 3 , на месте Комэны Каппадокийской, 

На втором отрезке пути у Пего долги указаны стан¬ 
ции: Сазепа (=Кайсери), Оаѵагега беІРатіга^Ііо, Оасіие, 
Оаѵагега сП саза іасоті, Заіѵазіго (—арм. Севастня). 
На этой линии из Кайсери— Кесарии в Сивас—Севастшо 
два станционных пункта были караваисараями 


* См* \Ѵ. Неугі, Н|$іоІге 6м Сстшпетсе сіи ПеѵаШ, И, р. ИЗ; 
Кіерегі Н.» ЗіЦііп^аЬегІсІіІе сЗег рЫІ.-Ыз!. Сіаз^е сіег Вег!, Акае),, 
1881 , $. 901 . 

э См. там же, стр. 114. 

з См* Аііаз апііціліз, еШе АиГІа^'е» 5. 3 ^ |п е п ѵ е гг е Тс Ь п I я в ^. 
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(Оаѵагега). Между ншр упомянута станция Сасіие, на¬ 
звание и местоположение которой пока не выяснены. 

Из Сиваса в Ерзингян указаны у Пегологти следую- 
ідие станционные пункты; Баіѵазіго, Оидгіа^а, ОгеЬосо, 
Ми^Ьізаг, Аггіп^а. Станционный пост Ошігіа^а отожде¬ 
ствлен Гейдом с нынешней деревней Тодурга 1 * 3 , лежащей 
недалеко от озера Тодурга-гель, а Юлем—с нынешним 
ОиЬрштР (арм. Теврнк, Тефрика византийцев), лежа¬ 
щим к северо-западу от нынешнего Эгина* Четвертую 
станцию Мо^ііізаг Гейд считает возможным отождествить 
с нынешним местечком Мухар, лежащим к югу от гор 
Чимендаг 3 , Между Оінігіа^а Ми^Ызаг находилась стан- 
ния ОгеЬосо, которую Киперт очень удачно сопоставляет 
со станцией А^геЪосе, отмеченной на карте братьев 
Рігідаш 1367 г., и крайне остроумно отождествляет 
ОгеЬосо и А^геЬосе с Агапгасі римских итинерариев. 
Приведенные сопоставления не могут, конечно, считаться 
окончательными и вопрос об означенных станционных 
пунктах нуждается в новом изучении. Совершенно оче¬ 
видно, однако, что кратчайшей и удобной дорогой из Си¬ 
васа в Ерзингян был не путь через Дивр-иги, как пред¬ 
полагает Юль, а магистральная линия через Эндерес и 
Рифайе, которая указана Гейдом. 

Из Ерзингяна в Эрзерум отмечены у Пеголотти 
станции: Аггіп^а (=Ерзингян), Оаѵагега , зпііа топіадпа, 
Гі^игІІ, РопіСі Оаѵагега (иогі сГАгзетпе; Вапдпі сГАг- 
гегопь 

На этой линии указаны два каравансарая, один мост, 
очевидно, через Евфрат, бани около Эрзерума( Вапдпі 
сГАггегопе) и только одно населенное место ЕІдигІ:і, 
местоположение которого пока что не выяснено. Относи¬ 
тельно моста через Евфрат Гейд дает следующее разъяс- 

1 См- АПаз апііфшз еІПе АіЛІзде, 5. 8, ('МашепѵепеісЬщБЧ, 

стр- и5. 

3 Там же, прим, 7. 

3 Там же, стр. 115. 
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пение. В наши дни, замечает он, караваны переходят 
реку Евфрат через древний мост Котур приблизительно 
на половине дороги между Ерзннгяном и Эрзерумом око¬ 
ло Мамахатуна. На пути же, описанном Пеголотти, неви¬ 
димому, этот мост находился ближе к Эрзерум у. И, дей¬ 
ствительно, Киперт указывает, что существовал в преж¬ 
нее время другой северный путь, и реку Евфрат переходи¬ 
ли не около Мамахатуна, а недалеко от Ашкады 1 . Это 
указание, как я полагаю, правильно. Мы уже видели вы 
ше, что п древний путь Таблиц Пектингера Заіаіа- 
Агіахаіа шел не через Мамахатун, а значительно север¬ 
нее—через Шога некие ханы п А ткал у, а переход через 
Евфрат совершался около деревни Калдарпч, отстояв¬ 
шей от Ашкалы на расстоянии около 7 километров. Гейт 
указывает также, что под Вал^пі сГАггеШпе следует пред¬ 
полагать здание близ Эрзерума, в котором находились 
бани и таможня. 

Направление пути А]а220-Афегопе, как видим, уста¬ 
навливается, в общем, с достаточной определенностью. 
Путь этот шел из Айаса в Эрзерум через Габан, Кайсе¬ 
ри, Сива-с, Эндерес, Рнфайе, Ерзингян, Ашкалу и Кал* 
дарич. 

Эрзерум был важным узловым пунктом для караван¬ 
ных торговых сношений как с Малой Азией и Киликией, 
так и с первоклассным центром восточно-черноморской 
торговли с Трапезунтом. Из Трапезунта караванный путь 
шел в Эрзерум через нынешний Байбурт, который в ита¬ 
льянских источниках назван Рарегіштк 

Отсюда, из Эрзерума, оба пути из Айаса и Трапе¬ 
зу нт а шли в Тавриз через станционные пункты і кото¬ 
рые подробно отмечены у Пеголотти: Агхегопе* Вап^пі 
сГАггегопе ѵегзо ТогізЬ Ро!огЪесс1і, Зегтезва саіо, 
Саіасгезіі, Тге сіііезе; зоКо Еагсапое, ЗсагасалН, Еоссііе. 

1 См, АИаз агйкршз еШе АиПа^е, 5. 3 (Натепѵеггеіеііпіз'ф 
стр* 115. 
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щ ■■ ур > т* 

Гіапа <\\ Ысопіегі, И СатигопЬ П|ала сіеі Ріигпе го$ 50 « 
СЪ л (і го, ЗьпгІосІсД Т'ігііі 1 . 

Первая после Лггеголс станция Вап^пі сГАгдегопе 
ѵегзо Тогізі, лежавшая на пути из Эрзерума в Тавр из, 
была, по мнению Рейда, как и вышеупомянутая станция 
Ваіщпі сГАггегопе, станционным помещением, в котором 
находились бани и таможня. За этой станцией следовала 
станция РоІогЬессІі, которую Гейд совершенно правильно 
отождествляет с древнеармянским РоІогаЪаНа^, вернее, 
«Болорапахак», нынешним Кепрнкеем, лежавшим у впа¬ 
дения Пасштсу в Араке. Здесь караваны переходили ре¬ 
ку через древний мост с семью арками, который теперь 
называется Чобан — Кепри 2 . 

Следует отметить, что описанная Пеголотти караван¬ 
ная магистраль, шедшая из Эрзерума в Хон, тождествен¬ 
на с древним путем Таблиц Певтингера, подробно рас^ 
смотренным нами выше в § 24. 

Надо иметь в виду, что дороги в горных странах, про¬ 
ложенные в древности по направлениям, указанным есте¬ 
ственными условиями природы, должны были, в общем, 
оставаться неизменными также и в последующие века. 

Следующая за РоІогЬессЬ станция Зегтев&а саіо. 
названная в географическом труде Обегіео сіе РогсІепопе 
(начала XIV в.) 5 а гЫ б ас а Іо, как полагает Гейд, вероят¬ 
но, находилась в горной области Делибаба. Название 
этой станции Зеггпезза саіо или ЗагЪізасяІо пока что 
не поддаётся объяснению 3 . Остаются невыясненными 
как название, так и местоположение, следующей за 
Зегтезза саіо станции А^діа. 

Ближайшее после ЛЦі|іа станции Саіасгезіі и Тге 
сіпезе, т. е. «Три церкви», как правильно указывает 


* См. \У. Н е у 6 , р. 116- 
а Там же. 

3 Там же* 
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М. Юль 1 , соответствуют нынешним селам Кара кил иса и 
Учь-Килиса («Три церкви»)- Мы же видели выше, что 
Учь-Килиса тождественна с древнеармянским Багаваном 
и с станционным узловым пунктом Вад;аипа Таблиц 
Щвтннгера. Таким образом, как видим, линии из Аггегѳйе 
8 Тге сЬіезе шла, как п в римское время, через нынеш¬ 
ний Кеприкеп и Алашкертскую равнину в древний Ба¬ 
га ван, названный у Пеголотти Тге сЫезе, 

За станцией Тге сЫезе находился станционный пункт 
зоііо Багсапое, что означает по-итальяпски «Йод Ноевым 
ковчегом». Рейд локализует эту станцию в нынешнем 
Диад и не и полагает, что станция была названа зоЦо 
Багсапое, так как оттуда можно было видеть большой 
Маснс, Можно думать, однако, что местоположение стать 
цші зоііо Багсапое следует предположить значительно 
восточнее Диад и на, так как селение это находится срав¬ 
нительно очень близко от Учь-Кп лисьи 

Следующая станция БсагасапіІ тождественна, несом¬ 
ненно) с нынешним Каракендом 2 , недалеко к юго-востоку, 
от которого находрілось, как было выяснено нами в 
§ 24 настоящего труда, местоположение станционного 
пункта Огіізрі Таблиц Певтннгера. 

Название и местоположение следующей станции 
БоссЬе нс выясненьи Ближайшая же от нее станция 
Ріаіпа ЙІ РаІсопіегІ, как подробно выяснено в историко- 
географическом моем труде «Главные пути древней Ар¬ 
мении» 3 , находилась в долине Тайзавар, лежавшей на 
пути из Каракеида в Хош Ріала сіі РаІсопіегІ означает 
по-итальянски «долина соколиной охоты», и любопытно, 
что на означенном именно пути в дрсвнеарминских Йстбч- 


1 См; М. У иіе, Саіігау, II, р Р 301 я \Ѵ. Н е у й> НШоіге сіи 
сотшегсе сіц ИсѵапЕ, И, р. 116. 

2 См. '\Ѵ. НеусІ, И, р. 116; ср. К I е щ г!, ЗПгіт^зЬегІсЬ^е 
сіег рИі1оз.'Ні$Юг. СЗаззе 8ег ВегИ Ака<3*» 1831, 5. 001 - 

а Ереван, 1936, стр. 147, 154 н 159. 
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пиках упоминается местность под названием—«Базудзор» 
или «Соколиное ущелье»*, которая может быть сопостав- 
лена с Ріала сіі Раісопіегп Секретарь английского по¬ 
сольства в Тегеране Морьер, который в 1809 году ехал из 
Тавриза через Хой в Эрзерум, описывая этот древний 
путь, свидетельствует, что в долине Тай-завар, недалеко 
от деревни Кара-Айне, находилось болото, на поверхно¬ 
сти которого видно было бесчисленное количество диких 
уток и других птиц*. Можно поэтому предположить, что 
именно в этих районах следует предположить Ріала сіі 
Раісопіегі, т. е. «долину соколиной охоты». 

Местоположение и название следующей станции 
Іі Сагтшхопі не выяснены. Ближайшая же после. 
И Сатигопі станция Ріала сіе! Ріииіс гоззо {т. е. «долина 
реки красной»), как правильно разъяснено Кипертом, 
тождественна с долиной нынешней реки Кизиль-чая 3 , арм. 
«Кармир-гет» («Кщоной реки#§, названной на карте Лин¬ 
ча А край. 

После этой станции обозначен у Пеголотти станцион¬ 
ный пункт Сопсіго, который в первом издании настоящего 
труда был мною отождествлен е нынешним Коту ром, рас¬ 
положенным к югу от реки Кизиль-чая. Однако внима¬ 
тельное изучение главных путей Армении римской эпохи 
и. в частности, дороги Агіахаіа — ОоЪсІі— Рагезаса, убеди¬ 
ло меня, что описанный Пего лоту* и путь шел в Тавриз не 
через город Котур и Котурский перевал, а через древне¬ 
армянскую область Артаз и через Хой. Поэтому в моей 
работе «Главные пути древней Армении» я считал боле? 
вероятным 1 , что С о п сі го соответствует, повпдгшому, ОоЬсІі 


1 .Леонтий, История, СИВ, 1887, гл. II, стр. 7* 

3 См. . 1 . М-огІег, А Іоигпеу іЬгоиш Регзіа, Аппепіа агні 
Л$іа Міпог Іо СппйапІІіюрІе, ЬопсЗоп, 1812, 

:і См. статью Кипе рта в ЗіігиЩзЬегісЫе сіег рИ1І05.-ЬІ5Іог. 
Сіазке гіег ВегЗ. А к^сіешіе, р81, 

1 Ереван, ]03б, стр. 117, прим. 2. 
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\ сгГѵіиц Певтингера, персидское название которого как 
полагает Маркварт, было сначала СЬбо, а затем СПб]* 1 . 

Из Хоя в Тавриз упоминаются в древних источниках 
две дорсти: одна через Маранд и Софнли. а другая—че¬ 
рез Тасвидж или Тагзреёо Таблиц Пептнчгера, шедшая 
по восточному берегу Урмийского озера. Направление 
пути, описанного у Пеголотти, Киперт предполагает не 
через Маранд, а через Тасвидж, так как на згой линии 
имеются постройки древних таможен 2 . Этот вопрос, од¬ 
нако, пока неясен. Он может быть решен, если удастся 
выяснить название и местоположение станционного пунк¬ 
та Запсіосісіі, лежавшего между Сопсіго и Тогізі. 

Кроме приведенной караванной магистрали, описан¬ 
ной у Пеголотти, существовала еще и другая дорога из 
Трапсзунта и Малой Азии через южную Армению в 
Тавриз, о которой имеются краткие сведении в путеше¬ 
ствиях Марко Поло и Лангеле. Англичанин Гольфрид 
Лаигеле, ездивший в Персию (в 1292—1293 гг.) в каче¬ 
стве посла английского короля Эдуарда I, возвратился, 
как известно, из Тэвриза в Трапезунт через Хон, Арчеш, 
Маназкерт и Эрзерум. Из описания Армении Марко Поло 
нетрудно усмотреть, что и братьям Поло был известен 
этот южный путь через Арчеш. Кроме «самого отменного 
города» Армении Арзимга (=Ерзингяи), упоминаются у 
Марко Поло еще два города—Арчеш и Эрзерум 3 . 

Этот второй путь, который я в первом издании на¬ 
стоящего труда считал второстепенной для транзита до¬ 
рогой, играл, как указывает И. П. Петрушевский 4 , также 

1 См. М а г к \ѵ а г I, Зікіагшспіеп ипсі (Не Ті^гі$<|исІІсп, 8. 209 
и ‘120. 

2 Там же и гак же, Неус], II, р. 117. 

См. И. П. М и и а е в, Путешествие Марки Поло, кн. I, 
гл. XXII, сгр. 28. 

4 Ц. П. Петр) ш с некий, Хамдаллзх Казвини, как источ¬ 
ник по социалыш-экономпческой истории восточного Закавказья, 
Изв. Ак. наук СССР, отд. общ. наук, 1937, стр- 9М. 
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важную роль в монгольскую эпоху. Он подробно Приве¬ 
ден у современника Пеголотти, писателя первой полови¬ 
ны XIV века Хамдаллаха Казвнни, который упоминает 
на нем следующие станционные пункты: Мараид—Хой— 
Арджиш—Маласджирд (Маназкерт)—Хиус—Арзан ар- 
Рум (Эрзерум) —Арзштджан (Ерэингян) — СнвасГ По 
мнению Петрушевского, роль главной караванной маги¬ 
страли играл не путь, описанный Пеголотти, который 
Казвиии не упоминает, а вышеозначенный второй путь, Я 
думаю, что из данных, как итальянских, так и арабских и 
персидских источников, можно заключить, что оба вы¬ 
шеуказанные пути играли одинаково важную роль в 
международной транзитной торговле. 

По мнению Гейда, торговое значение Тавриза и ка¬ 
раванной магистрали через Армению в Трапезу нт и Ай ас 
сильно возросло после разгрома Багдадского халифата и 
города Багдада Хулагуханом в 3258 г. До этого Багдад 
занимал в международной торговле такое же первен¬ 
ствующее место, как и Тавр из, но после 1258 г. выступи¬ 
ли на первый план сначала Тавр из, а затем Султания* 

Какое громадное значение придавалось генуэзцами 
торговле с Индией через Тавриз, видно, между прочим, 
из крайне важных сообщений епископа Султанин 
ОиіШеІтиз Агіае, содержание которых приведено у Гей¬ 
да 1 2 . По словам Гейда, в неизданном труде епископа 
Айае («Пе тоАо ехзііграпсіі Загасепоз») имеются све¬ 
дения о грандиозном проекте генуэзцев, касающемся ши¬ 
рокой торговли с Индией, который был разработан с со¬ 
гласия Аргун-ха на (1284 1291 гг.). Генуэзцы предлагали 

Аргун-хану создать особый порт в Персидском заливе и 
зега индийскую торговлю предполагали направить в этот 
юрт. Имелось также в виду, что сторожевые военные су- 

1 X а мд а л л а х Казн и н ч, „Нуэкзт ал-кулуб% еД Ьу О. 
е Зігап^с, ПіЬЬ тетогіа! зегіез^ ѵоі ХХШ, р, 182—184* 

2 №. Н е у сіі И, р. 111. 
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да, стоявшие в Адене, должны были закрыть путь всем 
купеческим судам, направлявшимся в Египет через Крас¬ 
ное море. По мнению Гей да, проект этот не был осуще¬ 
ствлен, так как Генуя была к концу XIII в. сильно ос¬ 
лаблена внутренней борьбой, возникшей между партиями 
гвельфов и гибеллинов. 

О том, что Тавриз в монгольскую эпоху был важней¬ 
шим центром международной торговли с Индией, свиде¬ 
тельствует Марко Поло, возвратившийся через Персию в 
Европу в 1293—4 гг. «Торне—сообщает Марко Поло— 
большой город в стране Ирак; много там и других го¬ 
родов и городищ, но Торне самый лучший в целой обла¬ 
сти, о нем поэтому и расскажу вам. Народ в Торисе тор¬ 
говый и занимается ремеслами; выделываются тут очень 
дорогие золотые и шелковые ткани. Торііс на хорошем 
месте; сюда свозят товары из Индии, из Бодака ^Баг¬ 
дада), Мосула, Кремозора (=Гармснра) и из многих дру¬ 
гих мест; сюда за чужеземными товарами сходятся латин, 
ские купцы. Покупают тут также драгоценные камни, и 
много их здесь»’. 

По мнению Гейда 1 2 , из Тавриз а вывозились, преиму¬ 
щественно, те дорогие восточные товары, на цены кото¬ 
рых не оказывали существенного влияния дальность пу¬ 
ти и их вес. Вывоз их через северную Персию и Армению 
был выгоден, так как с многоценных товаров в монголь¬ 
ской империи взимали более умеренные пошлины, чем в 
Египте. 

Главными предметами вывоза из Таврнза были пря¬ 
ности—перец кубеба, нард, гвоздика, мускатный орех, 
инбирь и корица, драгоценные камни, преимущественно, 
бирюза и рубины, жемчуг, ляпис-лазури, шелк прикаспий¬ 
ских областей, ‘индиго, амбра, мускус, ладан, дорогие ма- 

1 И. П* Минаев, Путешествие Марко Поло, кз. 1, гл. 
XXVI, стр. 36. 

= \Ѵ. Н е у й, И, р. 78. 
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терпи— ЫЫі, гепсіасіо, Ьиейегаше, *еЫпіз и др. О пред* 
метах ввоза в Таврпз мы находим лишь некоторые кос¬ 
венные свидетельства у Пеголоттн и в завещании вене¬ 
цианца Ріеіго Ѵі^Ііопі» написанном в Таврнзе в }2Ы г. В 
этих свидетельствах упоминаются товары и фабрикаты» 
привезенные с запада—сукна Венеции, Ломбардии, Гер¬ 
мании и Фландрии, полотно, меха, камлот и олово Г 

Для выяснения вопроса о том, как отражалась тор¬ 
говля монгольской эпохи на развитие горстов Арменіи к 
необходимо принять в соображение два чрезвычайно важ¬ 
ных факта. 

В византииско-сасанидркую п багратидскую эпохи 
центрами международной торговли» как было сказано 
выше, являлись столицы Армении, теперь же централь¬ 
ным пунктом международного обмена стала столица 
нльханов Тавриз, а затем Султання. Армения не могла 
вследствие этого претендовать на то положение в между¬ 
народной торговле» какое она занимала в цветущее время 
багратидского царства. Другим крайне важным фактом, 
заслуживающим особого внимания, является перемеще¬ 
ние магистральной линии транзитных сношений из Ани и 
Карса на юг, Пасинскую и Алашкертскую равнины и в 
районы Арчеш—Маназкерт—Муш. 

Об этом можно заключить не только на основании 
прямых указаний Пеголоттн, но и тех сведений, которые 
имеются у Л а н геле и у других авторов. 

Естественно поэтому, что ни у одного из средневеко¬ 
вых европейских путешественников, проезжавших через 
Армению в Тавриз или Трапезунт, не упоминаются в опи¬ 
саниях их путешествий северные города Армении Ани и 
Карс. Некоторые сведения об Ани сообщает лишь Руб- 
рук, проехавший через Анн ів 12Б5 г., но он, как язве- 


і №. Нс. у й м, стр. 110 и 132, 

т 






сто, ехал в Малую Азию не из Тавриза, а из Сарая—через 
Дербент—Шемаху—Нахичеван— Анн и Камах на Ев- 
фрате 1 . 

И. П. Петрушевскнй в своей вышеуказанной статье 
«Хамдаллах Казвини как источник социально-экономи¬ 
ческой истории восточного Закавказья# полагает, что от 
меченное мною перемещение путей караванной торговли 
на юг вызвало захирение городов и упадок городской 
жизни не только в центральных областях Армении, но и 
в северном Закавказье, нынешнем Советском Азербай¬ 
джане 2 . «В целом,—пишет Петрушевскнй,—если сопоста_ 
вить данные Казвини о городах южного и северного 
Азербайджана, получим картину обратную той, какую 
рисуют нам арабские географы IX—X вв, (и даже еще 
в значительной степени Якут для начала XIII в.). В этот 
период наиболее крупные центры ремесла и торговли 
были сосредоточены на севере, в нынешнем северном 
Закавказье—Дербенд, Бердаа, Тбилиси, Двин... 

.В XIV в. описание Казвини дает нам обратную 

картину; в южном Азербайджане многочисленные города 
(и в первую очередь Таврнз), развитое ремесло и торгов¬ 
ля, в северном Азербайджане—упадок старых центров 
торговли, ряд городов (Байлакан и др.)—в развалинах» 3 . 
Этот упадок городов северного Азербайджана в монголь¬ 
скую эпоху Петрушевскнй объясняет отчасти и тем, что 
территория северного Азербайджана периодически под¬ 
вергалась опустошению и разорению во время войн меж¬ 
ду Джучидами Золотой Орды и Хула-гидами Ирана. 

Следствием перемещения торговых путей и образова¬ 
ния новых центров мировой торговли в нынешнем иран- 

1 См, ТЬе ]тігпеу о( \ѴШЕат о( ІкіЪгиек оі ІЬе еа^гегп рагіз оі 
Ше \ѵ 0 г!сі (1253—1255), ІгапзІаіей Ьу ІАЧПіаш \ѴоосІѵШе, НоскЬіП 
ЬопсЗоп, 1900, р* 273* 

2 См, Известил Академия наук СССР, отд. общ. наук, 1937, 
стр. 902 и след, 

3 Там же, стр. 910—911, 
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с ком Азербайджане явились также ослабление торгового 
значения Анн и Карса и постепенный их упадок* Крайне 
любопытно в этом отношении, что процесс обеднения го¬ 
рода Ани, начавшийся с начала XIV века’, падает как 
раз в цветущую эпоху итальянской торговли с Тавріпом и 
Султанией. 

Как известно, историческое предание армян гибель 
Ани приписывает землетрясению 1319 г 2 . Предание это 
опровергается, как полагают Н. В. Ханыков и академик 
Бартольд 3 4 , изданной ими персидской надписью идьхана 
Абу-Саида (1316—1335 гг), в которой указывается на ра¬ 
зорение и запустение Ани вследствие непосильных побо¬ 
ров и податей. Из свидетельств армянских надписей на¬ 
чала XIV века также видно, что город Ани, несмотря на 
свое привилегированное положение и принадлежность к 
удельным имениям («хасинджу») ильханства, экономиче¬ 
ски был ослаблен крайне тяжелыми и непосильными на¬ 
логами и благосостояние его постепенно падало. 

Вышеозначенная надпись Абу-Саида, содержащая 
текст указа (ярлыка), была выбита на видном месте, на 
стене анийской мечети Манучэ, для защиты населения от 
незаконных и разорительных поборов. «Пусть кроме там- 
гн и справедливой пошлины—говорится в надписи 1 —ни¬ 
чего другого не взимают, и ни с какого человека под 
предлогом (податей) калан, не мер и, тарх и других ниче¬ 
го не требуют, как перед этим в городе Ани и других 

і См* В. Бартольд, Персидская надпись на стене аний¬ 
ской мечети ДОанучэ» Аннйская серия X» б г С-Петербург, 1911, 
стр. 9. 

* О землетрясении 1319 г. сообщает неизвестный продолжа¬ 
тель хроники Сам у ила Ани Ясного, Вагзршлпзт, 1893, стр. 157. В 
сообщении этом говорится, однако, не о гибели Ани, я о разру¬ 
шения от землетрясения монастыря и церкви св. Фаддея в Артазе 
и многих деревень в области Гехлркунии. 

* Бартольд, там же, стр* Ю и Н* В. Ханыков, Мрап^ез 
аМШІчиез, II, р* 61 — 68 . 

4 См. перевод В* Бартольда, там же, стр. 7. 
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областях Грузии по причине (податей) калан, немерй, 
незаконных ассигнований и (подати) тарх 1 поборы произ¬ 
водили и применяли насилие, (Местность) стала прихо¬ 
дить о запустение, люди из простого народа рассеялись; 
старосты города и области по причине (податей) калан и 
терінагир имущество недвижимое, движимое ,и семьи свои 
покинули и ушли». 

Сведения, содержащиеся в приведенной надписи и 
свидетельствующие о причине запустения Ани, как ви¬ 
дим, крайне ценны, но, мне кажется, было бы ошибочно 
материальное обнищание Ани и его постепенный упадок 
приписывать только и исключительно чрезмерности по¬ 
датей или же пеустройствам монгольского государствен¬ 
ного управления. Главной и основной причиной, вызвав¬ 
шей упадок Ани, как указано нами выше, были переме* 
щение торговых путей на юг и утрата городом Агги свое 
го первостепенного места в международной торговле. 
Рели бы не эта причина, мне кажется, чрезмерные побо¬ 
ры едва ли могли вызвать то состояние упадка и обед¬ 
нения, о котором говорится в ярлыке. 

Вопреки вышеупомянутому преданаю армян, город 
Аш, как видно из целого ряда указаний источников, про¬ 
должал существовать и в последующие века, Б середине 
XV века в нем чеканилась золотая монета, в XVI веке он 
представлял собою только деревню, а с XVIII века уже в 

1 Под вышеозначенным термином „тарх" исследователи разу¬ 
мели до недавнего времени особую подать, действительное значе¬ 
ние которой не было нм ясно. Однако, как выяснено теперь в 
статье Ализаде, под именем в тарх* следует подразумевать при¬ 
нудительную поставку для казны или местных правителей по рас¬ 
ценке в несколько раз меньше рыночной цены разных товаров. 
Тарх ом назывался также порядок, при котором казна или местные 
правители заставляли торговцев покупать в обязательном порядке 
разного рода предметы торговли по высокой расценке, превыша¬ 
ющей рыночные цены» См, А. А, Ал и заде, К истории феодаль¬ 
ных отношений в Азербайджане в ХШ-Цѵ во. Термин в тарх‘. 
Известия АзФАН, Хе 3, за 1942 год. 
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в и Де развалин, принадлежал турецким бекам Хатун-оглы 1 . 

Вместе с упадком Анн, обусловленным перемещением 
торговых путей на юг, мы наблюдаем отлив армянского 
торгового населения и вслед за ним также и земледель- 
ческой массы из Ани и прилегающих к нему областей на 
юг России и оттуда на запад—в Польшу и Галицию, 

В то время как развитие экономической жизни зами¬ 
гало постепенно на севере и город Анн шел неуклонно к 
упадку, международные торговые сношения через Кепри- 
кей и Алашкертскую равнину или же через Маиазкерт и 
Арчеш вызвали в первой половине XIV века значитель¬ 
ное оживление в южных областях Армении, расположен¬ 
ных на караванных путях. 

Экономическое оживление на юге и цветущее сравни¬ 
тельно состояние южных областей Армении можно видеть 
хотя бы из того, что в монгольскую эпоху эта южная 
частъ государства ильханов, называемая Великом Арме¬ 
нией (столицей ее считался город Ахлат на берегу Ванексѵ 
го озера), по своей доходности стояла значительно выше 
Грузии, в состав которой входили северные области Ар¬ 
мении. 

В географическом труде Ха мд аллаха Кравшій, в 
котором приведены цифры податей отдельных областей 
монгольского государства в 1336 гѵ, сообщается, что Гру¬ 
зия доставляла в казну ильханов 120 томанов и 2000 ди¬ 
наров 2 (120X10 000+2000=1 202 000 динаров); Великая 
же Армения—39 томанов (39ХЮ 000—390 000 динаров). 

1 См. И. О р б е л и* Развалины Ани, стр- 23* 

3 Как известно, по предписанию Газан-хана (1295—1301 ѵѵ-) 
вес серебряного монгольского динара был установлен в 3 мис¬ 
кал я, т- е. в 3 золотника или 12, 75 грамма. Основываясь на озна¬ 
ченном весе серебряного динара, академик Бартольд определяет 
его ценность по количеству заключавшегося в нем серебра в 75 
коп. сер» По этому расчету вышеуказанные налоги Грузии со¬ 
ставляют 75X1202 000-Е01 500 руб,, з подати Великой Армении— 
75X390 000-292 500 руб. (см- В, Б ар т о л ь д. Персидская над- 
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Приведенные цифры податей подтверждают, как мне 
кажется, наше предположение о сравнительном эконо¬ 
мическом благосостоянии юга Армении, так как великая 
Армения монгольской эпохи, вносившая в казну ильхааов 
390 000 динаров, т. е. приблизительно одну треть подат¬ 
ной суммы Грузии, по своим размерам была несравненно 
меньше одной трети обширного Грузинского государства, 
в состав которой входили многочисленные грузинские, 
армянские и другие области. 

О цветущем состоянии городов юга Армении некото¬ 
рые сведения имеются в средневековых путешествиях, 
главным образом, у Марко Поло. 

Любопытно в этом отношении, что в путешествии 
Марко Поло город Ерзингян, лежавший на караванном 
пути из Айаса в Тавриз, назван «самым отменным горо¬ 
дом» Великой Армении. «Великая Армения,—сообщает 
Марко Поло,—страна большая; начинается она у города 
Арзинга, где выделывается лучший в свете бокаран. Есть 
тут также'отличные бани и самые лучшие в мире источ¬ 
ники. Живут там армяне и подвластны они татарам. Мно¬ 
го там городов и городищ. Самый отменный город—Ар¬ 
зинга. Там живет архиепископ. Есть еще города Арзирон 
[=Эрзерум] и Арзис [Арчеш]» 1 . 

В подробной версии путешествия Марко Поло, поя¬ 
вившейся в итальянском печатном издании Рамузио, 
имеются интересные сообщения о южных городах Муше и 
Мардине, как о важных торгово-промышленных центрах, 

пнеь на гтене анниской мечети Мануче, стр. 18, 19, 21 и 21). На 
неудобства перевода іревяих серебряных монет на современные 
серебряные рубли, франки и марки впервые указано в моем труде 
.Материалы м<> истории экономической жизни древ. Армении (II/', 
гм. Н:ів. гос. уішв. Армении 1928, Л г г 4, стр. 81—82. 

* II. П. М н н а с в. Путешествие Марко Поло, стр. 27—28 
( кн. і. гл. XXII). В переводе Минаева напечатано в тексте—Аргн- 
1 >г)н и Дарзизи, іірдяильные же чтения —Лггі гоп и Аггіз— указаны 
в примечании. 
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в которых занималась выделкой разных тканей. «За этой 
областью [Курдистаном]—говорится у Раыузио—есть 
другая, которая зовется Мус и Мериднн; тут родится 
множество хлопчатника, из него выделывают бонкасин и 
разные другие ткани. Здесь есть ремесленники и купцы, 
все они подчинены татарскому царю:» 1 * 3 . 

Аналогичные сведения о производстве различных 
тканей в Мардине и Ерзннгяне дает также и арабский 
путешественник XIV века Ибн-Батута. По свидетельству 
последнего, в Мардине выделывали ткани из нежной 
козлиной шерсти, называемой аігпегігг, а в Ерзннгяне 
производили прекрасные материи и изготовляли из ме¬ 
стной меди чаши и особой формы канделябры на трех 
ножках, называемые ЬшзоСнЯ Здесь же, в Ерзннгяне, 
имелись превосходно устроенные базары 5 . 

В связи с перемещением торговой магистрали на юг 
и оживлением международных торговых сношений через 
Эрзсрум—Кеп-рикеГг— Багаваи я Эрзерум—Маназкерт— 
Арчеш, заслуживает внимания и другой любопытный 
факт. Из свидетельств армянских и арабо-персидских 
источников известно, что ХуЙігу*хан основал в Алатаге, 
в равнине, называемой Даран или Дарн-дашт, летнюю 
резиденцию, которая одновременно должна была стать 
одним из торговых центров ильханства. Местонахождение 
этой монгольской резиденции, в которой насильственно 
были поселены купцы 4 , французский ученый Сен-Мартен 
и армянский историк Чамчяп предполагали 5 в му га некой 

1 Там же, стр. ЗВ, примечание 1. 

- Ѵоуа^е сГ 1Ьп ВаіснНаІь Іеаіе агабе, ассошра^пп сГіте Егасіт - 
Поп раг С. ОеПетегу еі Іе 1)-г В. К. 5ап§гіІпеЦт Р I. II # Рагі?, ІЯ5І, 
р, 143, 263, 294. 

3 Там же, стр 294. 

1 См. \Ѵ\ Н е у (3, НЫоіге йи соштегсе сіи Іеуапі, II, р* 108. 

М. і. 5 а I п Е М а г I і п, МёшоІгез Ы5Іопчііе$ еі ^ёо^га- 
рЫчие$ 5ііг ГАгтепІе, I. II, Рапа, ІЗІЙ, р. 233; М. Чамчин, Истории 
Армении, Венеция» !73Б, III, стр, 259. 
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равнине у низовьев Куры и Аракса. Между тем, как со¬ 
вершенно правильно указано в новейших трудах, под 
Ллатагом следует разуметь горную область к югу от Ба- 
гавана и Диадина. 

Приведенное сведение об основании резиденции иль- 
ханов и нового центра торговли в Алатаге определенно 
свидетельствует, что в монгольскую эпоху центр тяже¬ 
сти торгово-экономической жизни Армении был перенесен 
из северных областей в южные, и кроме того, подтверж¬ 
дает, как видим, общий почти всем городам Армении 
факт, что все они возникали в древнее время на караван¬ 
ных путях международной торговли. 

Резиденция хула гидов в Алатаге, несмотря на свое 
благоприятное местоположение, просуществовала, одна¬ 
ко, недолго. Она не могла окрепнуть и развиться, так 
как с ослаблением и падением хулаШдской династии 
южные области Армении лишились своего международ¬ 
ного торгового значения и экономическому благосостоя¬ 
нию их был нанесен сокрушительный удар опустощитель- 
ными нашествиями Тамерлана. 

Международные торговые сношения с Тавризом и 
затем с Су л та имей, достигшие значите л ыгых размеров 
после разрушения Багдада в 1258 г., продолжались до 
падения монгольского государства ильхаиов. 

После смерти Абу-Саида (в 1335 г.) царство ильха- 
тіов, как известно, распалось на множество второстепен¬ 
ных владений. Вспыхнувшие после того междоусобные 
войны и усилившиеся повсюду произвол и анархия 
приостановили караванное движение через Армению и 
международная торговля с столицами ильханов пошла 
постепенно на убыль и временно прекратилась. 

Из свидетельств итальянских источников известно, 
что как во второй половине XIV века, так и в XV веке, 
делались неоднократные попытки, исходящие с востока, 
вновь наладить прерванную торговую связь. Усилия эти 
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увенчивались успехом лишь временно, та^ как вследствие 
постоянных войн, как и быстрой смены и политической 
неустойчивости династии Ч оба видов, Джеланрндоп, Ти- 
муридікв, туркменов Кара-коюнлу и Ак-коюнду, нс всегда 
удавалось восстановить безопасность караванных путей 
через к>г Армении, необходимую для успехов междуна¬ 
родной торговли. Насколько затруднительны зт опасны 
были здесь передвижения, видно хотя бы из того, что в 
XV веке исходным пунктом путешествий в Та в риз и Пер¬ 
сию был обычно не Трапезу нт, а город Тана. 

Б XV веке, после разрушения Тимуром Астрахани 
(1395 г.) и Багдада (1400 г.), для транзитной европей¬ 
ско-азиатской торговли вновь приобрели важное значение 
караванные пути, пролегавшие через юг Армении. Совер¬ 
шенно исключительной была и в этом веке хозяйственная 
роль Тавриза, откуда восточные товары вывозились в Ев¬ 
ропу через сирийские порты. По словам Шнльдбергера, 
бывшего на Востоке в начале XV века, доход сына Тиму¬ 
ра, Мира нш а ха (1405—1408 гг.) , с города Тавриза превы¬ 
шал доходы могущественнейшего христианского монарха, 
так как город этот был центром огромных торговых обо¬ 
ротов 1 . В 1460 году право сбора тор гово- ремесленного 
налога (тамги) и пошлин в Таврнзе было отдано за 
шестьдесят тысяч червонцев 2 . 

Начиная с конца XV века для мировой торговли с 
Индией и Китаем создалась, как известно, совершенно 
новая обстановка и сухопутные караванные магистрали 
не имели уже того значения, какое им было присуще в 
предшествовавшие эпохи. 


1 См. Шильдбергер И., „Путешествие Ивана Шилья* 
бергера по Европе, Азии и Африке с 1394 по 1427 год", перевод 
Ф. Вруна. Записки Новороссийского университета, Одесса, 1857, 
т. I, вып. 1—2, стр. 47. 

2 См. И. ГП Петру ш е в с к и й, Государства Азербайджана 
в XV веке, Известия „АзФАН\ Баку, № 7, за 1944 г, стр, 88. 
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Великие открытия конца XV века корённым образом 
изменили пути мировой торговли. В 1498 г. португалец 
Васко де Гама, обогнув мыс Доброй Надежды, достиг 
гавани Каликут, бывшей в то время средоточием торго¬ 
вых сношений Индии с Передней Азией. Почти одновре¬ 
менно с этим, в 1492 г. Христофор Колумб открыл Ан¬ 
тильские острова, а затем и Америку. Эти два важных 
события, почти совпавшие друг с другом по временя, 
произвели в области мирового торгового обмена коренной 
переворот. 

После открытия прямого морского пути в Индию и 
Китай, прилегающие к Черному морю области лишились 
своего прежнего положения в международной торговле. 
Естественно поэтому, что и торговое развитие Армении 
приняло в последующие эпохи другой характер и она не 
могла, конечно, иметь значение для торговых сношений с 
Индией или Китаем. 
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Кгешег ЛИ., Сиішг^еягііісіііе Зев Огіепія ппісг Зеп СНДІ&п, 
БД. 1 —1І Г ЧѴПел. 1875. 

Ксенофонт, ХепорІіоіШз АпаЬазіз еі Кугсгра:с?еіа* ВіЫ. ТеиЪн, 
Кулпшер И. М., История русского народного хоэя ист цз, Моск¬ 
ва, 1925, 

С и ш о п ! Гг, еі СишодѴ В ц Зіисііа РШНісэ, П, БшхёНев* 
1906. 

Рабате! Р, ііе, 5уіпш1кіа. 1- ІЬ ОоеШгдег, 1877* 188.0, 
Лазарь П ар п с кн й, История Армении. Тбилиси, 1904. 
Латышев В, В. т Известия древних писателей греческих и ла¬ 
тинских о Скифии и Кавказе, СПР, 1890, 

I е 1і ш а п п—Н а и р і С. Р.. Аттепіеп еішп ипЗ іе ни В<1. 1* Вег 
Ііп, НПО; Бсі, И, Егзіе НЙІіе, Еегііп, 1Ш6 
В е И ш а п ц С. Р,* ІіеЬет Ті^гстпокегіа* ѴегЬаікіІ, сіе г 46, Ѵсг- 
ялтшіип^ сіепгзсітег РЫІоІо^еп ипгі ЙЩіиішйИпег іи 
$іга$зЬпг^, Сеіргі^, 1904. 

Леонтин* История Армении, СПБ. 1887, русский перевод 
к К. Патканьяна. М, 1862. 

Линч X. Ф. Б., Армения* путевые очерки и этюды* в двух то¬ 
мах, рус. перевод Ел. Джунковской, Тбилиси. 1910, 
Лисья Кинга, Марсельское издание 16^3 г. 

Б а и г е п С І., Б'Агтёпіе епіге Вугаисе# еі Пзіат сіеріііз Іа сші- 
^ 11 ё.і е агзЪе ]ияди Ф еп 886* Ра г ія, 1910. 

Ма^іе IX* # Кот:ап РоИеу 1п Агтепіа япб Тглпясансаяіа", „Ашт. 

герогі оі Аше г. НШог. АЦос. Гог 1919\ I, 1923, 
МаІіаіП# Огеск ІіГе апб іЬоидЫ гТот АІехйпдег іэ Котап сои- 
фіеві; русский перевод нескольких глав этой книги 
см, „История Греции со времени Пелопонесской 
войны, сборник статей, перевод под редакцией 
Н, Н. Шамошшо и Д, М- Петру шсвского, вып, 2, 
Москва* 1896. 

Д'і а с г I С Ъ. г 1 я 1 о М.* I ог^апіяаііоп сіе ГёсопотІе шЬаіпе сЗппя 
Буга псе зона Іа Йіу пая (1е сіе МасНІоте ^367—1057), 
Рагія, 1925, 
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М а к а н д и н 
М а п а д я н 
М а панд я п 
М а и а идя ы 

М а и а п я я и 
М а м а н’д и н 
М а н а н д я н 


Я- А„ История Армении в эпоху тюрко-татарских 
нашествий (на арм* яз.А Ереван, 1922. 

Я* А*, Веса и меры в древнейших армянских ис¬ 
точниках (на арм* яз^, Ереван, 1930, 

Я. А*, Материалы по истории экономической жиз¬ 
ни древней Армении, II ^на арм* и рус, яз ), Из¬ 
вестия Гос, У ни в, Армении, Я? 4, 1928. 

Я. А.. Заметки о положении шина ка нов в древ¬ 
ней Армении в эпоху марзбайства (на арм. яз,), 
Изв* Гос* У нив* Армении, Ереван, 1925, № Ь 
Я* А., Древние пути Армении (на арм* яз*), Изв. 
И нет* Наук и Искусств ССР А, Ереван, 1931, № 5. 
Я- А., Мелкие исследования („станция Наша* 
Таблиц ПевтингераД Ереван, 1932* 

Я- А*, Разрешение проблемы Моисея Хоренского 
(на арм* яз., резюме на рус. и нем. яз., стр* 211— 
228), Ереван, 1934. 

Я, А*, Феодализм в древней Армении (в эпоху Ар¬ 
шаки дов и марзбанства), Ереван, 1934 (на арм, яз.). 
Я, А. г Средневековый итинерарий в армянской ру¬ 
кописи X столетия* сборник и Академия Наук 
СССР—академику Н, Я* Марру", М, —Л ч 1985* 

Я. А., Главные пути древней Армении (на арм* яз., 
резюме на рус, п нем. яз,, стр* 2 іо— 263)* Ереван* 
1936* 

Я, А., Тигран Второй и Рим, в новом освещении 
по первоисточникам, Ереван, 1943* 

Я. А., Города Армении в 10— 1 1 столетиях .(на арм. 
яз*) г Ереван, 1940* 

Я. А,, Круговой путь Помпея в Закавказье, Вести 1 
древ* ист*, 1939, № 4. 

Я* А-, Маршруты шштийского похода Пом пек и 
путь отс ту пленял Митриддтл в Колхиду, Бест, древ, 
ист., Москва, 1940, 3—4. 

Я. А., О некоторых проблемах .истории древней 
Армении и Закавказья, Ереван, 1944* 

Я* А,, Критический обзор истории армянского на¬ 
рода {на арм. яз.), Ереван, 1914. 

Я. А., Армавирские греческие надписи в новом 
освещении, Ереван, 1946. 


Манзндян Я- А., Римско-внзанттіскне хлебные меры и осно¬ 
ванные на них индексы хлебных цен, Визант. Вре¬ 
мен- И (XXVII), Москва, 1947. 

Маркс и Энгельс, Соч.* т. IX. 

МагкѵѵагІ і., ЕгапзсІтаЬг пасЬ бег Оео^гзрЫе без Р$. Мозез 
Хогеи, Вегііп, 1901- 

Магк\ѵагі 1., ОзіеигораіэсЬе цпсі 05ІЭ5ІаіІ$еЬе Ьеір- 

2І^, 1903. X 

М а г к \ѵ а г I X, Шіетісйшщеп гиг Оеэскісіііе ѵоп Егап, 5оп- 

сІетаЬбгиск зиз бет „РЫІоІо^из"* ЗіфрІетепІЬаіиі 
X, НеІІ 1. 

Магкѵѵагі X, Зйбагтепіеп ипб Шс Т^г^цеИеа, „Нзпбез Ат- 
зогуа", 1913, 19?4 і 1915; полный текст— ѴѴіегъ 1930. 

М а г к \ѵ а г I X, Оте Епізіеішп^ ипб ѴУісбегкеШеІІипя бег пггпе- 
пізскеп ЫаИогъ ВегЛп, 1919. 

Мі'аткѵаг* І-і Оав Ніпегаг ѵоп Агіахаіа паск АгтазПса аііі бег 
гйтІвеЬеп ТСеІікаПе, Зкіггеп гиг МяЮПзсЬеп Торо- 
дгарНіе ипб ОезсЫекіе ѵоп Каикавіеп, Шіеп, 1928. 

М а г к \ѵ а г 1 X, Піе ЕпЫекип^ сіе г агтепІнеЬеп ВізШтег* Ііг$^. 
ѵоп і. МезБша, Ноте, 19>2. 

Магк\ѵагі X, Те Ъегсеаи беэ агтёпіенз, Кеѵие без ёікбез агтё- 
піешіез, Рагіз, 1923, VIII, Гаас. 2. 

Марр Н. Я. г Новые материалы по армянской эпиграфике. ЗВО, 
т.Щ 1893—1894* 

Марр Н, Я- * Надгробный камень из Семиречня с армянско-си¬ 
рийской надписью 1323 г. р ЗВО, т. ѴЛІ, 1393—1891. 

М а р р Н. Я., Кавказский культурный мир и Армения, Петро¬ 
град, 1915* 

Марр Н. Я-, Крлтич, статья в журнале Мни. Народ. Проев., 
1903. 

Марр Н* Я-, Грузинская поэма „Витязь в барсовой шкуре* Шо¬ 
ты из Ру става и новая культурно-историческая 
проблема, Петроград, 1917, 

Марр Н. Я., Легенды об основании Куарл в Армении н Киева 
на Руси, Изв. ГАИМК.і т. ІП, Ленинград, 1924. 

М а р р Н, Я., Аниі книжная история города и рлснопкн на место 
городища, Л,-4Й*.і 1934, 

ШЪ та с іі Эдесскпн, История, Иерусалим, 1868. 

М е л и к сет-Пек Л, М, Агіпепо-НеЬгаІса, Тбилиси, 1945* 

Меуег Е сі и а г сі. ВШіе ипб Міебег^агщ бев НеНепізшиз 1п 
Азіеіъ ВегЛп, 1925, 

М і с к \ѵ I [ г Сип.) Еіп Оѳшѵегііпбех бег гопіВеЬ-ЬуіапІІпІзсНеп 
2еІЬ Астуріи 5, ап по XIII, Разе. 1, 1933. 
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МіПег КопгасБ НІпегагІа Яотапа, Кеізеѵсе^е ап сісг Нале! сіег 
ТаЬиІа Реиііп&еііапг, ЗіиП^агі, 3916. 

М н паев И. П., Путешествие Марко-Поло, перевод старо- 
французского текста, СПб. 1902. 

М і » о г $ к у V., Нпсійсі аІ-'АІаш, Тйе ге^іопз оГ ійе \ѵог1сБ, Боп- 
сіоп, 1937. 

М і п о г 5 к у V., Тгап$саиса5іа, іоигпэі Азіаііцие, іи 1і, 1930. 

М I і $ Е. Н., РагсйтсШ$ оі Ійе РагіНіа ігот Аѵготап іп Кигбіз- 
(ал, Лоигп. о! ИеІІеп. 5іис1. XXXV. 1915. 

Михаил Сириец, Хроника, Иерусалим, 1871. 

Михаил А т т а л и а т, История, Боннское нзд. 1853- 

М о и с е и К а г а и к а т в а ц и, История албанской страны, Москва, 
1860; русский перевод К. Патканьяна, СПб, 1861. 

Моисей X о р е и с к и й, Труды, Венеция, 1813; русский перевод 
Н. Эмина, Москва, 1893. 

М о 11 к е Н., ѵоп* Вгіеіе ОЬег 2и$і« ; іпс1е ипб Ве^сЬепйеііеп іп бег 
Тіігкеі ("1835—1830), Вегііп. 

М о іп т 5 е п ТН, Оіе Ба^е ѵоп Ті#гапокегіа, Негше$, IX, 1875. 

Мошшзеп ТН.; Р6ші5СІіе Ое$сйісЫе, ВсБ 1—3 ипб 5, Вегііп, 
1881—1886; русский перевод 3-го тома см. перевод 
А. Веселовского, Москва, 18 й 7. 

Могіег Л.» А» іоигпеу Иігои^й Рег$Іа, Аппепіа апсі Авіа Міпог 
іо Сопяіапіілоріе, Б шеіоп, 1812. 

М юл л ер А., История ислама с основания до новейших времен. 

перевод с немецкого под ред. прив.-доцента 
II. А. Медникова, т. І-ІѴ, СПб, 1895—1896. 

N с и іп а и п К. .1., ЗігаЬопз Бапсіе$кііпс1с ѵоп Каиказіеп, іайгЬП- 
ейег Ій г Сіа$$і$сІіс РІйІоІо^іе, XI II, ЗиррешепіЬапсі, 
Беіргі^. 1883. 

Иоеісіеке ТЙ.* ТаЬагі, Осзсйісйіе сіег Рсгзег ипсі АгаЬег гѵт 
2еіі сіег Зазапісіеп, Беубеп, 1879. 

О р бел н И., Развалины Ани, изд. журнала „Нева“, СПб, 1911. 

Озіго&огяку О.. * Бойле ипсі Ргеізе іп Вугапг, Вугапііпізсйе 
2е1(9СйпТі, 1932, ВсЬ 32, 2 НаІЬіайгзйеГБ 

Пат капов К., Армянская география VII века, по Р. X., СПб, 
1877. 

Р а и 1 у-\Ѵ і 8 5 о \ѵ а, Реаіепсукіорасііе сі. сіазз. АІ1егІйитя\ѵі$зеп- 
зсйаГБ 

Пахомов Е. Л., Монетные клады Азербайджана и Закавказья. 

Трѵды О-ва обследования и изучения Азербай¬ 
джана, выл. 3, Баку, 1926. 
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РёЗоіоШ Р г а п с е $ с о ВаідиссІ. Ра ргаікся гіёііа шегся- 
іига, издано у Ра^иІпІ в его труде —Оеііа десітл е 
дсІІе аііге я глѵеггс * гіеііл топеіа е деііа тегс.ііпгз 
де РІоіспПпі Лію а! зесоіо XV], и IV, Рябова е 
Риса, 1706. Я полз зовалея теми сведениями и вы¬ 
держками из труда Иеголотт которые приведены 
у Адпшана в Снсваие и у \Ѵ\ Неуд’п в его Ні$- 
Юіге сіи сошгпетсе ди ГеѵапЬ 

Петруше® скнй И. П м Хамдаллах Казвшш как источник по 
срцпально-э коном ич еской истории восточного За¬ 
кавказья, Изв. А к. Наук СССР, тд. общ, паѵк, 
1937, 

П е т р у пГ е в с к и й И. ГК, Государства Азербайджана в XV ве* 
ке, Известия, * Аз ФАН*, Баку, 19 ! К № ?, 

С. РІІпіі 5 е с и п д Г Мпіигаііз Нізіогіае, см- НізШіге. паІигсПе 
де РПпе аѵес Іа Ггадисііоп еп ігапфэіз* раг Л1, I;, 
[л Иге, I. I—IГ, Рзгі^ 1883. 

П и ту лев с к а п Н, В., Месопотамия на рубеже V—VI вв н. э , 
Москва, 1940, 

РкііагсЫ ѵиаеі ^гаесе еі ІаіІпе> ед- ТЬ. О&Ьнег сі Р. .ПиЬпег, Рлгі*, 
1846—1855, ѵоі- I—'V. 

Полнбпй, Всеобщая история в 40 книгам, перевод Ф. Г. Ми- 
щенка, т, I—III, Москва, 1890—99. 

Прокопий Кесари й с к и п, История войн римлян с персами, 
перевод С. Дестуииса, комментарий Г. Доступ пса, 
кн. 1, СПб. .1878, кп. II, СПб, 1880, 

ГГр о к о п и й‘ К е с а р и и с к и й, О постройках, перевод с грече¬ 
ского С. П. Кондратьева, Вест. древ, ист;, 1939. № I. 
Ріоіетаеі Сізидіі ^ео^гарЫз, ед, К. МііІІег, ѵ. I, Рагів, ГЮЬ 
Кеіпасід Тіі., Мйінідаіе Еираіог го! дс Рот, Рагі*, 1890. 
Ростовцев М. И., Зллпнство іг нрайСтво на юге России, Пет- 
л роград, 1918. 

Р у б р у к в и с* Тйе ]оигпеу оГ \Ѵ т іІНаш оГ КиЬпіск іо Піе еайіегп 
ратіз оі Пзе ѵѵогЫ (1253—Г255Д ігапзіаіед Ьу \ѴИ- 
Ііатп \ѴоодѵІПе КоскЫИ, Іопдоті, 1900, 

Саму и л А и и п с к и й, Хроника, Влгаршапат, 1'93, 

За п да І^з ап І, НЕМоІге доситепіаіге де Г Агшепіе дез Гі^с* 
ди ра^апізте Ж 10 аѵ.—305 арг. Л. С.), !, I—И, 
Коте, 1917. 

С е б е о с, История, СПб. 1874; русский перевод Ст МалхасѴшца 
Ереван, 1939. 
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5 а і п 1-М а г I і п М. У, Мстоігез Ьізіогідисз еі ^ёо^гарЫдиез зиг 
Г Агтёліс, 1. I— И, Рагіз, 1817 —1*19. 

5 (г а Ь о п і з, Оео^гарЫса, ВіЫ. ТеиЬп.; русский перевод Ф. Г. 
Мищенка, Москва, 187'Л 

Сысоев В. М., Бердаа, Изв. Азерб. Археол. о-ва, Баку, 1926» 
в ы п. II. 

Тацит, Осиѵгез сотріёіея сіе Тасііе, ігпсіисііоп сіи Ьигеаи сіе 
Ба та Не, геѵие раг М* СЬагрепііег, I. I—Алпаіез, 
і. II—НізЮІге» Рагіз. 

Тер-Мкртчян Г., Апанип Ширакский (на арм. яз.Д Вагарша- 
пат, 1896. 

Тошазскек \Ѵ., 5азип ипсі сіаз рие11еп§еЬіеі сіез Ті^гіз, 5й- 
гип^зЬсг сіег ѴѴіепсг Акасі. сі. \Ѵ г і$з., Всі. 133, № 4, 
1895 

Т о ш а я с Іі е к, .Сазріас', См. І : аиІу-\Ѵ'і$зо\ѵа Реаіепсусі. 

То тазе Иск \Ѵ\, НізіогізсІі-ТороягарЫзсЬез ѵопі ОЬегеп Еиріиа* 
ипсі аиз Ояі-Каррасіокіеп/ Кіерегі-РеБІзсЬгіП, Вег- 
Іігь 1898. 

Т Ь о р сі з с Н і а п Н., Оіе Іппегеп 2из1апс!е Аппепіепз ипіег АзсЬоі 
I, Оізз.і ХѴезіазіаі, зіисііеп, Вегііп, 1904. 

Т о р а м а и я н Т., Ани— город или крепость? Этнографическое 
Обозрение, XII, Тбилиси, 1912. 

Тоигпеѣіхе Рг., Ні$іоіге роШІдие еі геП^Іеи^с сіе Г Агтёпіе, 
Рагіз, 1900. 

Успенский Ф. И., Византийские землемеры, Труды VI Архе¬ 
ологического съезда в Одессе, 1884, Одесса, 1888. 

Р а Ь г і с І Сі Зі Пег Регіріия сіез ЕгуіЬтаізсІіеп Меегез ѵоп еіпет БІпЬе- 
каппіеп, Беіргі#, 1883; русский перевод „Псевдоар- 
рнаи, Плавание вокруг Эритрейского моря", Вест, 
древ, ист., 1910, Л» 2- 

Ф а у с т, История Армении, Венеция, 1832. 

ЕІ а ѵ і и з .1 о б е р Іі и з, ВіЫ. ТеиЬпсг. 

Ф о м а А р н р у н и, История Арнрунидов, СПб, 1887. 

X а л а т ь я н и Г., Армянский эпос в истории Армении Моисея 
Хоренского, Москва, 1896. 

X а л а т і, я и и Г., Очерк истории Армении, Москва, 1910. 

X а м д а л л а х К а з в и и и, Нузхат ал-кулуб, есі. Ъу О. Бе зігзп&е, 
ОіЫ) шетогіаі зегіез, ѵо! XXIII. 

К Іі а и х а 8 і а п X., Аі!аз Ызіогідие, Рагіз, 1920. 

X воль со и Д., Зугізсіі-Иезіог. ОгаЬіпзсЬгІІіеп аиз БепіігіеізсІііе 
Мёпі. сіе Г Ас. сіез. зс., VII 5егіе, I. XXXVII, № 8, 
1890. 
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Чамчян М., История Армении (на арм< яз*Л 1 —П1* Бенещш. 
1784—1786. 

Зреск Е., НавбеІ^еБсЫгЫе бе? АІіеПіш?, Гс]. 1—\ Р кеіргі^, 
1800— 1906, 

5 I е і п Е г п 5' и Зіибіеп гиг ОезсііісЬіе бе? ЪугапіігтсЬеп НекЬез, 
8ііШ§эі1, 1919. 

3 с К и г Оіе ОгіепІроШіск бе? Ка1$ег& Іѵего, К I іо, XV, 1_еір- 
7л^, 1923, 

Ѵиіе М., Саійау апб Ше чѵау іЫіНег* ѵоі. ІК коп бот 136(1. 

і и ѵ е п а 1 і 5 Линіи к, гпІі егкіаг. Апшеік, ѵ. Ь. Ргіебіапбеп Вб, 
1— П. Ырзіае, 1893. 

і и 5 1 1 Р,, ОезсЫсЫе Ігагь^, Спшбгізд бег Ітзпізсііеп РЫІоІг^іе, И, 
ЗігаззЬиг^, !903- 

Я кубов с кий А., Рассказ Ибн-ал-Ькбн о и о. ходе малоазийекпх 
турок па Судак, полевцев и русских а начале XIII 
века, Внзант, Временник, т. XXV (1927), Ленин* 
град, 1928, 

Я к у т — Лакиі'ь Оео§гарЫзс1іег \ѴСПеі Ьис Іі, I ѵсш Р. \Ѵ(Шеп 
1еН иіргі^, 1666—ШЗ. 

Остальные арабские источники— ІЪп Рзкііъ ІЬп-НанКаЬ ІЬп-СЪог- 
бабЬеІі, ЫзсЫ, Кобаша, ТаЪагі цитированы, глав¬ 
ным образом, по изданиям бе Оое]е, ВіЬІ. Оео&г. 
АгаЬ,, а ІЬп-аІ-АШіг по изданию Торнбсрга. Ьі&б.- 
Ваіаѵ,, 1851—18^6. 

СЬгізГепзеп А*, І’етріге бек Заззапібеа, КоЬепЬаѵл, 1907* 

Шильдбергер И., .Путешествие Ивана Шнлъдбергера по Ев¬ 
ропе і Азии и Африке с 13Э4 по 1427 год, перевод 
Ф. Вруна, Записки Новороссийского университета, 
Одесса, 1857, т- 1, вып. і— 2- 

МсІгЫо^ісі 5сгір1оге5^ еб. НиЩЙЬ, I. 
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УКАЗАТЕЛЬ СОБСТВЕННЫХ ИМЕН 


Абас I, брат Ашота Железного 
и отец Ашота Милостивого 
215. 

Абагн хан 284, 

Абастуман 154* 158. 

Аббас иды 190* 199, 225- 
Абгар VII За 

Абд-эл-Азнэ, арабский прави¬ 
тель Армении 195. 

Абдлмелик, халиф 175. 

Абдул 193. 

Лбегян М, 118. 

Лбул* деревня 156. 

Абулсувар, Шедда ди д 270, 271, 

А бу -Саид, ильхан 268, 302* 307. 
Абуль-Маыаран 272. 

Абхаз 250, 252, (=Куба) 252 
Абхазия 216, 234. 

Авгерян Ар. 170. 

Август, император 95, 124. 
Авроман* деревня 27. 

Агафангел 52. 

Агверан 129. 

Айв;іа 292 ; 293. 

Агкалэ 255. 

А^геЬосе 291. 

А три-да г 135, 136, 160. 

Асіае см, ОшШеІши® Асіас. 


Адана 263. 237, 

Адельджпвос 129. 

Аден 298. 

Аджн-чай 165, 166. 

Аднабена 9, 64—66, 73. 

АдсопМиеМев 127. 136, 138* 139, 

Ас] Мегсигіит 153, 1Б П >,|158, [—АЙ 
Мсісигіит] 156. 

Адонц Н. 33, 34, 45-47, 68, 121, 
199. 

Адрабэна 66. 

Адриан, император 106. 115, 

Асі Іошепіа (Тишсгіа) Ш)* 

Аб іопіет Геіісеш (РогіЙеНое) 
154* 156, 158. 

Аеяеа [Е§еа] 127, 139, 142, 143- 

Азат-Масне* Агри-даг см. Масле. 

Азербайджан 41* 85* 87, 189, 196, 
158, 199, 208, Ш 217, 239, 
248* 266, 286, 301, 802. 

Азербайджан Персидский 231. 

Азербайджан Советский см. Со¬ 
вете к и й Аэерб а ндййн. 

Азия 12, 26, 29, 42, 99 т 216, 238* 

Азов 286. 

Азовское море 15; 29. 

Аила 100. 
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А нас ‘263, 257, 2=8, 290, 292, 
297; 309. 

А Іа 220 2*8, 299. 

Айрарат 21, 30. 133, 138. 
Айраратская долина 229. 
Айраратская раышна 10, 49,218. 
Айраратская облаетъ 29. 

Акдизе 162. 

А к мл неси а 9—10, 49. 

Лк-;гс:онлу 269, 308. 

Ахага рогшш 107. 

Акендар 113. 

А кета фа, река 168, 197, 246. 
АдиіИеаш 167. 

Лк-чай 295. 

А.іаі ез 87. 

Ала-даг, Ал а таг 15 Ь 306, 307. 
Аладжа 141. 

Алашкертекзя равнина 137, 138, 
233, 244; 300, 304. 

Албания 51, 76, 59,65, см. Арран. 
Александр Македонский 15, 23; 

24, оО; об, 40, 42, 64. 
Александрия 24, 55, 95, 99, 178, 
183, 255. 

Александрия в Арахосии 102. 
Александрополь 255. 

Алексей Комнин 276. 

Ализаде 303. 

Алишан 182, 133, 232. 
Алп-Арслаи 209, 222, 261, 270. 
Алтай 250. 

Ама сия 254. 255. 

Амасос 60. 

Америка 309. 

Амид 18, 201, 219, 234, 236, 217- 
Аму-Дарья 51, 55. 

Амфикрат, ритор 73. 

Анабад 2^0. • 

Анабад-су, река 290* 

Анабасис 18, 19, 28, 47. 

Аиз'іт 71. 


Анания Шнракскнй 169-172, 
174, 177—179, 181, 182, 184; 
185, 188. 

Аіпп 15 

Анастаѵ ий, импер. 122. 

А па гол ня ь7, 123. 

Апгех 34. 

Ангора 254 . 255. 

Апсіа^а 127, 128, 136, 138. 
Аініаса* 127, 136. 

Анзитена 32. 

Анн 205, 206, 209, 210, 214. 215, 
219—222; 221, 231—233, 261, 
265, 238, 270-274, 278, 279, 
283. 300—301. 

Аиинекое царство 215, 260, 262. 
Аноним 130. 

Аноним Равеннский 138, 139, 142, 
144, 146, 150—156, 166, 167. 
Аитак 138. 

АпІеЬа 143, 146, 159, 162, 163, 
I—*АПага] 162, 163. 

А тему с 25. 

Антильские острова 80Э. 

Антиох I 54. 

Антиох III 28, 48, 50. 

Антиох Гиеракс 32. 

Антиох Эпифан 26. 

Антиохия в Сирии 26, 70, 71, 99, 
264. 

Антиохия в Мигдонии 26. 
Антиохия на Оронте 24. 
Антнтавр 49. 

Антон ий 60. 

А па м ея 25, 26. 

Апаран 154. 

Апахуния 146; 14^, 149, 150. 
Аппнан 67, 71, 73. 

Апполон 37, 39, 74» 

Ариіиш [Ароіиш] 153, 155, 156. 
Арабпя см. Аравия. 
АгаЫагшехаг НО. 
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Арабский залив 97. 

АгаЪит [АгасЗигп] 159. 

Ар з вия 6. 25, 63* 95, 99, 100. 
АткНа 43. 

Аране, Араз 23/ 38, 39, 49—53, 
52, Ш, 129, Ш. 136, 139, 140, 
167, Ш 197, 223. 240- 241, 
248, 250, 293, 307. 

Араысенская равнина 49. 
Аральское море 54—56. 

Аралых 52. 

Арамазд 74. 

Ара мана 138, 233. 

Арарат 87, 224- 
Агаигасі 291. 

АгасЫа 144, 146, 143, 150. 
Арахосия 102- 

Ара ца кий 10, 20, 32, 33, 64, 112, 
113, 140, 146, 150, 152, 191- 
АгЬапгіез $9. 

Аг^сяікепа 34. 

Аргун-хан 286, 297. 

Ардабиль 212. 234, 236, 2ІЗ, 247. 

248, 254, 

Ардаган 154. 

Арда ганска я область 234* 
АгсІоаЕев 36. 

Агента 155. 

Агган, Аг^оп 152* 

Аггапаз 152* 

Арзаненз 76, 77. 

Арэинга, Аггіпда 291, 296 = Ер- 
зингян. 

Арзн 77, 78, 219/ (=Арзан) 231, 
236, 

Ариарэт 36. 

Аристакес Ласт иве ртский 205, 
208, 209, 211, 216,221, 261,269, 
Арнетобул 54, 56, 57. 

Армавир 28' 30, 37—40, 33, 116, 
133, 154. 

Армавирский холм 36. 
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Агшзпаз 127, 128, 136, 13 о 168— 
А рамэна. 

АгтазПса, АгтогГке 166—16?, 

Армения о, Н—14. 16/ 18, 10, 23, 
25- 26- 28-32. 35, 40, 42—и, 
47-50, 53, Бб Т 59, 60* 63 - 66/ 
63—71. 73-76- 80-99, 99, 101, 
104—109, 111, 112, 114, 115, 
117—12 Ь 123, 125-128, 135- 
133, 140, 144, 149, 153, ПЮ* 
Ш-166, 16Э, 177, 181* 189- 
197, 200-216, 218-233, 239, 
252, 255* 256, 259-270. 273- 
275/ 277-279, 282-287, 296- 
298, 300; 30 Ь 304, $05, 307-309. 

Аппіпа 8. 

Армянский Тавр см. Тавр Ар¬ 
мянский, 

Армянское нагорье 63. 

Ар па-чай (— Ахурян) 38 / 135 , 

240, рііі 255. 

Арран 193, 212, 219, 

Арриан 35, 158. 

Арслан-шах 271. 

Аг5іп й 5, река 152. 

Артабазак 28—30. 

Артавазд, царь арм. 5І. 74> 84. 

Ар таз 53, 160, 295, 302. 

Аргаксата, Агіахаіа 49, 51, 9Ѳ, 
127, 130, 133, 14$, 144, 146, 
Ш, 153, 154/ 159, ]«2, 164— 
167, 292, 295, (—Артакеиасата, 
Агіахіаэаіа) 49, см. Арташат. 

Ар такси ады 37. 

Артаксий I 35, 37, 46 50, 52, 
('—Артакснас^ 29. 

А рта ну дж 216 , 21 Ѳ, 234 . 

Арташар 52, 

Арташат 38, 49—53, 59, 60, 62, 
68* 70, 7Ь 79, 83, 95, 96, 103 
105, 106* 108-110, 112 - 11 1/ 
117—120, Ш- 129, 132, І 35, 



ІЖ из, 144, 1 І 6 , 150 , 159, 

100, 167— |6Э, 230, 233, 253, 
Арташес, царь ар«. 38, 39, 50, 

А ргашир; сын Шахишаха 284, 
Артемида 37, 39, 74, 

Архимед Ш. 

Арудж 133, 135, 136. (-Аруч) 
280. 

Архачан 162. 

АгсЬеие 116, 148. 

Арцн 205, 208, 209, 214—216,219, 
221, 222, 233, 269, 273. 
Арцруни, Арцруниды 219, 262, 
Арчеш 120, 195/ 219, 237, 296, 
300, 301, 306, (—Арджнш) 155, 
234, 236, 297, Арзнс) 305. 
Аршак, царь арм. 76/ 121, 
Аршэкшш 27, 34, 65, 66» 85, 88, 
90, 91, 94 > 98, 101, 109/ 112, 
114, 117, 120, 135, 165, ^-Ар¬ 
шаку ни) 83. 

Аршам 32. 

Аршамошат НО, 32—35, (—Агза- 
гпояаіа) 32. 

АршЯнйя 38, 214, 

Аскольд 199* 

А сох и к 141, 148, 149, 204. 
Ассирия 73. 

Асснро-Вавилоння 6. 

Астара 167, 

А стеле фо с 159. 

Астиаг 43/ 80, 121. 

Астрахань 308. 

Астурян 115. 

Астхнк 74 
Атропат 27. 

А троп а тепл 26, 27, 29, 30/ 49/ 52, 
53, 60, 66/ 165* 

АиИзрагаіе 127, 139. 

Афина 74. 

Афины 73. 

Африка 255. 

Африкана 186. 


Афродита 74 
Афиши Ю6. 

Ахалкалаки 156, 256* 

А халды ха 156, 158. 

Атэрдеон 58* 

Ахемениды 5, 6, 8, 12, 26,64/ 79. 
Ахиовит 120. 

Ах лат Ш, 236, 304, 

Ахтамар 1-Е 5, 207. 

Ахурин 38/ 135/ 214, 278. 

А шкала 129, 139/ 141, 143, 292. 
Ашот Мсакер 214. 

Ашот I Ба грат ид, Великий 202/ 
203, (—А шут) 213. 

Ашот Железный 215. 

Ашот Ш Милостивый 214, 215. 

А ш т ара к 154, 155. 

Аштишат 112. 

Баб-ул-Абваб 243, 250, 252, см, 
Дербент. 

Б а га ван, Ва^аипа 113/ 119, 128— 
130/ 133, 135 — 139/ 144—146, 
150/ 151, 153, 233, 294/ 306. 
Ватага 142. 

Багаран 214* 

Багарат, Ва^абаіек 08, 71. 

Ба гари ч 142. 

Багдад 190, 199, 217, 218/ 223, 
230/ 297, 298/ 307, Щ (-Бо¬ 
дан) 298. 

Багеш 219* 

Багратидское царство 260. 
Вагратиды Ш9, 190, 195, 200/ 

202, 203, 205 - 203, 211, 216/ 
260-262, 265. 

Багреваид 119/ 129—130, 135/ 

137, 13* 146, 150. 

Базудзор 295* 

Б ай лакан 247, 248, 250/ 301. 
Байбурт (—РарегШт) 292* 
Вактрия 26, 54, 59, 102, 104. 


ІЗактры 102« 

Бакурнаіш 256. 

Баладзорн 192* ІШ>. 197. 224, 
230, 231. 

Балу Ь2, 33, 113* 

Бал ха б 247, 248. 

Балы к гель 133, 

Балы л-чай 133. 

Бамбак-чзй 25Б. 

Вапншеа 138. 

Вап^пі сРАгхетпе 21)1-233. 
Вал^пі бѵАгзегопе ѵегко ТогЫ 
292, 293* 

Вагаліеа 127, 128, 136, 138, 139, 
Бари г 99. 

Варма к иШьАбдуллах 2В1- 
Бартольд В. В* 56, 57* 100, 101, 
177, 220, 223, 302 , 304. 

В азаго 142, 

Ба слан 133, 261. 

Басоропсда 48, 

Басра 254. 

Бает 151. 

Баставап (— Вазіаилд, Вазіаѵапа) 
151. 

Вазіаѵепа 143, 151. 

Батуми 55. 

Ба хклн 197, 

В ачу 233* 

Байкала 66. 

Баш-Нор л шеи 167. 

Баязет 135, 

Бела б де 16. 

Веіаіиз 167* 

Белы: В. 78, 350* 132, 133, 116, 
152, 167* 

Белох 24, 56, 

Бердаа— Пэртав 192, 197, 198,200, 
212» 216—218, 223, 220,23;)- 
244, 246-213, 259, 252. 25 4^ 
255, 301. 
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Берзенд* Берлекдж 244,247. 218, 
2о0і 252, [= Б а рдед ж] 252* 
Беркрн |50* 15 1 * 219, 237* 

{ * Верксри) 234* 236, 

Берткунк .54і 255, 

Вехенц монастырь 23 К 
бешкенахап 280. 

Бк ай на 120. 

Бингель-даг 87* 

Бит л ас Ш, 237, {—Бедлисі 234. 

(—Бадднс) 236. 

Батласекий вилайет 151. 

Ближний Восток 15, 93* 10 , 
181, 182* 2“3, 285’ 

Болгарин 210. 

Болгарское царство 269. 
Болорлпахак (— РоІогаЪнЬэр) 293, 
Болтунова А* 11, 36. 

Большая или В ел и кап Армении 
30, Ь5—37. 40, 47—49, 60, 62, 
63, 67, 7 Ь 86, 141. 304/ 805. 
Большой Ах ба к Гб. 

Боржом 256- 
Ворханкенд 151, 153. 

Босфор 99 
БохтлН’Су 9, 

Брюсов В. 260* 

Буга 197, 198. 

Бу лаг-баш 130 
Булгар на Волге 277. 

Визііса 167. 

Вавилон 11, 15* 25» 32, 43> 59. 
Вавилония II, 12, 40, 58, 72, 84, 
96. 

Вага риг, царь арм. 84* 115, 116, 
117. 

Вагарщлвлн 261. 

Вагаршаплт 83, 94* 1.06, і 2,111— 
Н9, (— кйа^Ііак, Каіпё 
роііз), 114, 115 (ѴіадЬагзІіараТ^ 
115* 










Валил, халиф 195* 

Ван 83, 118, Ш, 219. 

Ваялнд 21, (— ѴапалсІ) 138. 
Байское озеро 1 20, 1 29, р4, М5, 
Ш, 150, 2Ш, 223 —227>, 237, 
26Г), 261, 301. 

Ванское царство 14* 

Вара ж ну к ия 225. 

Вардан, арм* историк 274, 275, 
Вардан М амнісоішд 110, 138. 
Варда на керт 254. 

Вардгес, селение 116* 
Взрдгесаван 83/ 84, По* 

Варрон. римск. писатель 54, 56. 
Варган 217, 248, 250. 

Василий I, им пер, в и за нт, 201, 
202 . 

Василий II, нм пер. визант* 260. 
Васко де Гама 509. 

Васпуракан 260—262, 269. 
Ѵа$іаилз [Ваяіаѵела] 143, 145, 
151. 

Вахаки 74* 

Вахуштн 244. 

В а чу тины 266, 

ѴдйЬге 166, 188; ^-иснЬгі) 166. 
Вебер Макс 5, /. 

Венеция 263, 276, 288, 300, 

Вес ня сна и, им пер* римск, 38, 

В идеи а нт і’скар 178, 183, 185, 
186. 

Византия 88, 80, 08, 99/ 101, 104, 
ПО, Ш, 131, 100, 104, 195, 
198, 201, 20І 206, 22В, 232/ 
234, 2б2/ 273. 

Византийская империя 00, 101, 
108, 109, 118, 186, 187; 201,210, 
255/ 260, 26Ь 276. 

Вифішекое царство 56. 

Ѵоіапсіілп, замок 136. 

Волга 190. 

Воронцово 256. 


Васта н 145, 150, 151, 219. 
Восточно римгкая империя 97. 

Габаи, ущелье 290, 292* 

Габиб ибн-Маслзмы 26 і. 

Саѵаіа 153, 155* 

Оаѵаяега беІГатІга^Ііо 290* 
Оаѵа/ега йі саза Іаслті 29(1, 
Оаѵагегз Гногі бѵігяегопе 291. 
Саѵагега яиііа топіа^па 291* 
Гавгамелы 36. 

Гагик Арцруші 206. 

Саби с 290, 291* 

Оага/ О а га с а 167* 

Г азан-хан 286, 304* 

Гайку ни С. 135, 137. 

Гайлату, озеро 133, 135. 

Га лису, река 290* 

Галия 183, 

Галиция 301* 

Гангра 25П 

Ганда а к, атропатенский 52, 57, 
60, 62/ 16 >-167. 

Гандэак (Гянджа, Кировабад) 
108» 

Гандззк Шахастан 254. 

Папсіоп 238. 

Г а ил и дж а 60, 15Ь 155* 

Ганнибал 49, 50- 
Щи 9^10л Еіздѵагііі 33. 

Гардобани 214* 

Оагезз 167* 

Нагіга 127-130, 133. 113. 163, 
( -НагІЬа) 163. 

Гармозикз 126. 

Глрмсир 298. 

НаЦіегкІі 241* 

ОаьШа [Оа и ІШ а) 153* 155, 

[-— ^ОапШа], 155, 

Геворкян 253* 

Гегам 168, (- *ОеІа р т [і] а) Г63. 
Гейд В. (Неу0 №./ 200, 229, 237, 
288 290—2931 297, 298. 
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Гекатомпнл, Некаіотруіоз ІОо. 
Гексюн— Кокнсон 290. 

Гелакуни 241, 255, (— ОеІакНппІ) 
243." 

Оеіиіпа 166, 167, [Те^атіа] 168. 
Гельцер 74. 

Генуя 2ѲЗ, 270, 282. 283, 288. 
298. 

Георгий III, царь груз» 265, 266. 

271. 

Георгий Кедрин, хронист 216, 221. 
Геракл 74. 

Гергер 18. 

Герои Александрийский 183. 
Германия 300. 

Геродот 6, 7, 8, 10, 11, 13, 16, 
22, 28, 31, 44, 64, 72» 

Незпз сіе 2^1сі 152. 

Гетнк 281, 282. 

Гетикская церковь Богородицы 
281. 

Гефест 74. 

Гехаркуния 302. см. Гелакуни. 
Гидарн 29. 

Гинду-Куш 56. 

Гиппал, мореплаватель 97. 
Гиркан, перв. свящ. еврейск. 83, 
84, (— Гюрканос) 83. 
Гирканское море 28. 

Гл идзор 280. 

Нпагакегі 246. 

ОоЪсіі [СоЬсЛе) 144, 159, 162 — 
164, 166, 295. 

ІЮвк 190. 

Гогарена 48. 

Годоляры 256. 

Горгоппия 15. 

Горнйский уезд 41. 

Горохонец, селение 280. 

НоІГтао С. 33. 

Гошаванк, монаст. 281. 

Огаѵеіе 166. 


бгеЬосо 29І. 

Греция 44. 94. 

Григория св. церковь 52, 279. 
Григорий Турский, историк 
франк. ПО. 

Грузия 41. 42, 14, 198, 231, 23 4, 
256, 260, 263-268 . 271. 272. 
275, 277, 281, 303 -305. 

Гугарк 168, 225. 

ОиШіеІшиз Асіае 297. 

Гу^ас,^ брат Тиграна Великого 

Гурган 199. 

Гурко-Кряжни В. 57, 86, 87, 194. 
203. 

Гульч 81. 

Гюбшман 115. 

Гюмня 21. 

Гюмри 21. 

Гютербок 109. 

Гянджа 197, 219, 246. 

Дабнль=Двин 212, 213, 227, 231, 
237, 239, 240, 241, 243, (—Ду- 
бнль) 237, 240» см. Двмн. 
Давид, вардапет 124. 

Давид II Строитель, царь груз. 
265, 271» 

Давид Сасунскнй 211. 

Давмнс 239, (— Думис) 240, см. 
ОаитТз. 

Давтак, хорепнекоп 209. 
Оайпеѵапа [Оориаѵапа] 144,145, 
148-151. 

Дадарш 43. 

Дальний Восток 98, 285, 286. 
Дамаск 99, 190, 199, 254. 

Дара 123. 

Даран, Даран-дашт 306. 

Дарзизи = Арчеш 305. 

Дарий 1 6-8, 28, 41, 43. 
Оагисіпіе 127, 128, 139, М3, 

[=*ОагхІп!е] 143. 
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Ваіапіі&н 127, 139. 

Я л ван 145. 

Паи пт 243, | 213* 

Данн 52, ПО, 111, 121/ 195—197, 
201, 212—214, 219, 221, 227, 
228, 231, 233, 237, 239—241. 
24 З т 253, 255, 258, 270, 278, 
301* 

ОёЬй Ш. 

Дебеда -чай 168, 250, 

Дейран 218. 

Декурдеманш 171, 258- 
Делибэба 203. 

Дедяжзн 168, 197, 

Дербент і43, ЙОД 
Дербентский проход 59, 96. 
Дерджан 10, 60, 143, {— Оегхеле ) 
143* 

Дерксена 48, 60. 

Дерман 248, {-Дарман) 248. 

Де харкая 236, (—Дахарракан^ 

234, 236. 

Жаба л 196. 

Джавахишвили И. А. 44, (—Джа¬ 
ва хов И- А.) 46. 

Лжазпрз 224, 226. 
Джазире-ибн-Омар 16. 

Джанэ а-Гянджа 244* 

Джаррах нбн- Абдуллах ал-Хака- 
мй 192. 

Джасар-Самур 250, 252, {—.Са¬ 
му рек ая плотина*) 252. 
ДжелФіт-эд-дин 266. 

Дж ел а я ряды 268, 307. 

Дже ханшах 269. 

Джнхан, река 290. 

Джу ч яды 301. 

Дзохкерт 130, 132, 123, 135, 233. 
Диэдин 130, 136, 294, 307. 
Дпарбекр 198, Диярбекир 201, 
237. 

Пуйіак 162, 


Диврнг 291. 

Дидем 146, 153. 

Оійу та 144, 146, 150. 

О уха паз {01га паз) 144, 151, 15 \ 
163, (— ОуЬапаз) 163* 
Димитрий, преемник Давида I 
271* 

Диодор 36. 

Диоклетиан 187. 

Дион Кассий 114, По. 

Дионисий 83, 109. 

Дионисий из Тель-Махре, исто¬ 
рик сирийск. 190, 191. 
Диоскорид, врач 107. 

Днос курия 59, 60. 

Днепр 198. 

Добрая Надежда, мыс ЗМ. 
Долгорукие (Мхаргрдзелы) 267* 
Дом и циан г император 102. 

Дон 198, 199. 

Доне ван к 148, 150- 
Доішш 266. 

Дройзен 34. 

Оисігіада 291. 

Евксин 54, (= “ в к сине к и й Понт) 
29, 59. 

Евксннское море 29, 30. 

Еврипид 51. 

Европ 25* 

Европа 90, 91, 99, 100, 194, 215, 
222, 223. 230* 285, 298. 
Евстафий, митрополит 107. 

Евтроп 76, 77. 

Евфрат 10, 12, 18, 19, 24, 31-34, 
62. 65, 71, 102, 112, 139 143, 
146, 152. 254, 291, 292. 

Еде а 127, 139, 142, см. Аедеа: 
Египет 6, 16, 23, 24, 55. 67. 102, 
181, 186. 264, 298, 

Егрн или А раз 139, 140. 

Екатеринен фельд 256. 
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РсЬаІапІк [ЕсЪаіапа&] 159, 162, 
165- 

Елегакзн [— 1; ЕЗедасапа] 148,149, 
Еле пін 14'-‘ 

Еленовка 255. 

Епеса 159* 

Епифашій ев. 78- 
Еітифщпй Кипрский 179 , 182 , 

184. 

Ер азга вор к -Ширака ван 211. 

Ер#сх = Араке 38 • 

Ератосфен 54. 

Ерванд 29, 86—39 р 119, ( — Ерѵзнд) 
116- 

Ерванд Аршакид 33 . 

Ерваидашат 29, 88—40, 83, 116, 
118. 119, 135, 233, 

Ервандиды 37, 38, 40, 74, 

Ереван 89, 197, 211, 255, 2Ж 
Ерем л и С. 160. 

Егти 154, 155- 

ЕрзиЙян 9, 237, 283, 287, 288, 
291, 292, 305, 306, ^Арзішд- 
жан] 297, (=Арзішга) 305, 
Етагнгарг, Еіадідаііа 8-1. 

Жузе П, К. 197. 

Загр 16 , 26 , 27 . 

Закавказье 14, 21, 20, 40 42, 
49, 53. 56, 57, 62, 69, 358, 165, 
196, 199. 200, 203, 217, 220, 
239, 243, 259, 285, 301. 

^апсегіо 79, і^апееііоп] 153, 

Ш 

^апсегЕа 152, 

За ре у 120 . 

3арехлван 83. 118— 120. 135; 23 3. 
Зариадр 46- 48* 

Зарины г 83, 11.8, 119. 

За ха рилы 271, 272, 278, 282, 283. 
Захарий 266- 271, ® 

Заартноц, храм 230* 
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Зевгма 24-26, 70, 71. 

Зевс 74. 

Зекарскнй перевал 158. 

Зерех 103 

Знбан 9. 

Зодский перевал 211, 255. 
Золотая Орда 301* 

Зим нк 149, 153, 

Зоин карт 152* 

2ою*еы I ^ *2оІосегЫ 1і7, 130, 
132. 133, 136, 143. 

Зугдндскніі уезд 85. 

Зурава 53, 163- 

Иамбл іх 51, 

Ибери И вс пн я 56 - 59, 62, 65, 
110* 168, 216, 

Н-бн*ал*Атігр 168. 

Игл -Ратута 306- 
Нбшал-Факих 224 226, 229, 

И § и-Халду и 207; 224 , 228. 
ИбтьХлукадь 207, 212, 213, 223, 
225—227, 231, 234, 237. .'239. 
240, 243, 244, 246, 247, 250. 

I Ібн-Хордадбе 175, 199. 207, 230, 
237, 239- 240, 244- 

I і бра г им Я иная 209, 261. 

Иване Долгорукий 266. 

Игдыр 155* 

Иездпгерд 173, 

Иезекииль 12, 22. 

Иерусалим 254, 255- 
Икар, река 54. 

Илішжа 140 г 142. 113- 
Ильдиптз 271, 275. 

II м е рс 1 1 1 и е к а я до р о г а 156 - С 58. 
Инд 0, 24- 

И шокпдж л и 122, 148. 

Индийский окелп 25, 97. 102, 
Индия 6, 12—14. 23—26, 40. 52. 
54* 58, 59, 96, 97-Юіі, Ш2- 
104, ПО. 106, 194, 216. 229, 
2И7, 298, 306, 301). 
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]\} 6 иа ІМ, 148* 

[псіик 14, (—5\пйиъ) И. 

Иоанн Католикос, историк лрм. 

125, 201 —апб, 228 , 2 за 

Иоашг Козери 211. 

Иол пи Кури у ас 20 Ь 
Иооиан, им о* рлм. 83, 89, 109. 
Иощ, пророк 72. 

Иосиф Флавий НК 

Ирак 217, 223, 225, 226, 263, 204 

Ираклий 1. император 172. 

Иран 51, 08, 101, Ю4 177, 261. 
Ирис, река 62. 

Иркання 51. 

Ир капское море 51. 

Исидор Харакскин 77, Й}2. 
Исмаил 106. 

Исмаил ибн-Якут 266. 

Излагай к 217. 

Испания 101. 

Истахри 212 213, 217, 219, 223, 
Щ, 217, ‘Щ, Ш, 237, У30, 
240, 243, 244, 246, 217, 250. 
ІзитЬо [= ТзишЪо] 143, 148, 

150. 

Иссык-щль, озеро. 277. 

Италия 95т 178, 265. 

Итиль 111, ЮО. 

Иудейское царство 67. 

Иудея 84 
1 Іхиаіг 25. 

Кабгуц, селение 280. 

Клвад, сын Переза 173, 

Кавказ 12, 50—60, 101, 240, 265. 
Кавказские горы 58. 

К а ганка туй к 241, 

Сада га Ѵдб, 140* 

Кягызмли Ш, 133. 

Кадыр-чзп Кашгарский 226. 
Кандидат 290. 

Казах 163, 197. 


Каир 264* 

Кайнеіідль=Впгаршатт П4 115, 
/ = КаІпё роІі5) Ш. 
Кялл-цбиПч'андаман 244 216 247. 
Саіасгезіі 202. 203. 

К а л .пена 0. 

Кллдарич 139—141, 233, 202. 
Калик дла' 196. 

Каликут, гавань 300. 

Саіеібаѵа [СЫсШага] 127. Ш/ 
136, 189, 140, І42, Ш. 
Калдшшкум 104. 

К п п в к а т ус 230 - 24 І, 24 І, 

С а са га 167. 

К а марлю 52, 253» 

Кама к и а Евфрате 301. 

Кдмбнз 7. 

Сашіа 167. 

Камса рака мы 110, 214. 

II СатітгопІ 293, 205. 

Кандагар 102, 103. 
Каппадокийское царство 3(5, 75. 
Каппадокия 12. 36, 73, Ю6, 16К 
Кара-Айна 53, 163, 295. 

Карабах 87, (—Карабах 248. 
Карлдербентскіш проход 138, 
Каракала 154. 

Каракнлиса 136, 137, 140, 204* 
Карлкенд 160, 162, 294. 

Кар гг к лис 168- 
К а рл-Кою ил у 268, 269. 803. 

Каран луг 255. 

Карану пн 281 

Кара- су -—Еь| >а т 1 30 -141. 

К ара-су, приток Аракса 218. 
Кара-су, приток Арацаиня 113. 
Караулов Н. А. 213, Щ 234, 
236, 239-244 216 —248, 250. 
Карлурган 129- 
Карбе 153. 

Карвансарай 132. 
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КаріансараЙскшЧ или Куджах 
с кий перевал Ш» 135, 1 НО- 

Клревита 48. 

Саііепіе 158, 159, 

Карин 10, ИЗ. 121. 122, 215, 25Я, 
255, 

Каркатиокерт [СагеаіЫосегІл* 
КэтТІтзіокегІа, АгЕиШосегГэ, 
Аг^зІЫосегіа, АркаіЫоксгІа] 
30, 82-35. 

Карс 205, 206, 214, 219, 233, 265. 
270, 271 ( 273, 274, 278, 280, 
282, 283, Ж); 302. 

Карсское нлн Ванандокое цар¬ 
ство 216, 262. 

Касзх, река 116. 

Сазепа 288, 290, (=Кайсерн, Ке- 
сарня) 238, 290. 

Каспкана 43, 

Каспийские ворота 26. 

Каспийское море 12, 27, 49, 51— 
57, 60, 63, 71, 101, 199, 254, 
255, 287. 

СазІШцш 167. 

Кастор нй 102, 126, 127. 

Саііьрі 143, 148, 159, 160, 163, 
[=г*ОПІ5рі или ОгПярь] 160, 
162. 

Каффа 286, 

Кей-Султан Шеддадид 272. 

Келкнд 128. 

Кевгавер ЮЗ. 

Кентрнті река 9, 10! 

Кспрн-кенд 252. 

Кеприкей 129, 136. 138, 140, 293, 
294, 304, 306. 

Керинд 103. 

Сузпса 158, 159. 

Киевская Русь 199, 

Кизиль чай 295, 

Киликийский Тавр, см. Тавр Ки¬ 
ли кийскип. 


Киликийский царство 262—264, 
Киликия 10, 16. 73* 201, 260, 
262—261, 292. 

Кильдиз 79, 152, 153, 'Су кН- 
га] 79, 152, 153. 

КплькуіЬ Кайл а кв нн 239. (=Кнль- 
Курэ, К‘К*клупн, Кнднкуп]243. 
Сутіза. Сугтига 79, 114, 151, 152. 
К і терт Г. 28, 34. 

Кнперт Рихард 129, 133, 136, 
139-141, Ш. 

Кнперт М. 77, 288, 290—292, 
295, 296. 

Кир 7, 13, 15, 43, 80. 

К'ириак Гандзакский. ист, лрм, 
281, 285, 

Киршіз^Арташат 230. 

Кпрсиіеднл 13 — 15, 18, 43, 45. 47, 
Су горой з 167, 168. 

К п са джан 240- 

Кнсял, город 197, (— Ю*а1 пли 
Ки^І Кэ*аМ Ш. 

Китай 12 т 53 . 56, 94 , 96, 98, 100, 
102-Ю4 126, 135, 194, 286; 
308, 309- 
Клеопатра.83. 

Клеопатра, дочь Митр. Ев и, 79, 

К л нем 100. 

Ключевский 199. 

Коблиан 151. 

Коговмт 160, 162. 

К одам а 175, 239, 210, 244. 

Соізза 34. 

Кокисон 288, см, Гексюп, 

Кол лум 100. 

Со]Шага 288. 

Соіосеіа 127-180, 143. 

Колония 254, 

Колхида 28, 40, 49, 59, 96, Ш, 
СоІсМоп 127 1 136. 

Команд 60, 105. 

Комлна Каппадокийский 290. 






Комм а ген а 67, 70, (—Котл табе¬ 
ле, Котгсм^Га} 148, 

Коддахсаэ ІМ— 155. 

Сстсіе&о 153—155, 

Соттсіго 293, 295, 298. 

Колетамтип Днтиохмнскин ЮЗ— 
104, 

Константин Дука 261, 
Константин Мономах 261* 
Константин Порфирородный 216, 
Константинополь 99, 101, 109, 

143, 254, 276. 

Копание или Кофзлнс, деревня 
27. 

Коп-даг 141. 

Коп ид ара, крепость 288. 
Корбулон* полков. 76, 117, 135, 
Ш 161. 

Кордуена 65, 66, 73, 76, 153. 
Косма Индикоплевет* или Индо- 
плаватель 103, 

Котакевх 254. 

Кот-гех ^55, 256, 

Котелия 256* 

Котур 291, 295. 

Коту реки й перевал 237, 295. 

Кох б 255, 256. 

Кош 280. 

Красное море 6 , 7, 25, 55, 99, 
100, 10 і, 298. 

Красе 84. 

К ре мер Адольф 175, 228. 
Кремозор —Гзрмсир 298. 

Крым 277, 286. 

Ксенофонт 9, 10, 13—15, 18-22? 

28, 43, 45, 47, 64, 113, 150 153. 
Ксеркс 44. 

Ктезігфом 109, 173, 251. 

Куба 252. 

Куджахский перевал 133, 135. 
Кулишер 111. 

Кульп 129, 226, 254—256. 


Кульп-су 152. 

КумлГфи 21, 

Кумам 248. 

Кура 49* 54, 55, 57, 63* 64* 87, 
156, 167* 168, 197, 198, 216. 
223* 246, 248, 250, 252, 307, 
(=Кнр) 54. 

Курдистан 306. 

Кур-ее ре 236, 

Курций Руф 35. 

Кутулмыш 209, 261. 

К уф а 254. 

Кюмюрхзна. деревни 32. 
КыЗ'Кала, крепость 248 

Лаэаръ Парне кий 92, 120, 137, 
138, 164. 

Ьаго [іаго] 167, 

Нал, крепость 168, 

ІаЫ [Іаіа] 166. 168. 

Лангеле 296, 300. 

Лаодикея 26. 

Латинская империя 276. 

Лен V, король Киликийской 
Армении 261. 

Левон \\ 290. 

(.еге[а 166. 

Леман К. 34, 72, 78, 145. 152* 
Ленинакан ^Александропольі ' }і 
255, 256. 

Ленкорань 167. 

Леонтий, историк арм. 133, 193, 
195, 196, 225* 
и#игН 291. 

Лидия 6. 16. 

Лиэимах 42. 

Лик 60, 62= К ел к ид. 

Линч 158, 295, 
ироній ?а 166. 

Лиц 141. 

ІОССІіе 292, 294. 

Ломбардия 300. 
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Лоран 202, 223* 

Лукулл 53, 65, 71, 72, 75, 77, 81, 

Ш. 

В-ісив Р-л^аго 127, )2>\ 139, 111 
143* 

Магаффи 55, 56. 

Ма§Гс 56. 

Магкесня 48* 

Мадагис, деревня 21]. 

Мазоз 255 

Мзэак, город 73. 

Маку 160. 

Малая Азия 18, 23. 32, 34, 55, 
98, 125, 129, 196, 201 г 234, 237, 
260, 261. 267, 273, Щ 296, 
301* 

Малая Армения 30, 31, 42, 43, 
49, 60* 

МІлатия 16, 18, 32, 201, 202, ем. 
Мелите на 

Мама Ш. 

Ма мах ату н 112, 292. 

Момистра (Мейс) 267, (- Мнсш) 
290. 

Млплэкерт 219, 237, 281, 296, 
297, 300, 304. 306, (-Малас- 
джирд) 297 1 ем. Медазгерт, 

Майсур, халиф 193. 

Ману и | Шедда дид 269, 270, 272, 

Мара ба 114. 

Марата 160, (— Мерсга) 231, 236, 
237. 

Марапд 163, 164, 236, 290, 297, 
(Мерши) 227. 

Ліарда стан 150. 

Мариин 306. 

Марин Тнрскнй 102. 

Маркварт 28, 33, 34, 44, 77, 113, 
Ш. .123, 120, 137, 149-152, 
161, 166, 168, 200, 239, 241, 
243, 24 I, 246, 255, 255, 296. 


Марко Поло 287, 288, 296 298, 
305* 

Маркс К. Ш. 

Марр Н. Я. 46, 151 2СО, 211, 
214, 215, 220. 231, 253, 262, 
263, '--70, 275 77. 276, 26]. 

Маотііроіюль 31, 76, см. Мпя- 
фзркші. 

Мору та, епископ 79. 

МарцнГг Вер 115. (МагМо^) Ш. 

Маенс 169, 2 Ц 

Мае лама 190 

Маски 16—18, 77. 

Масуди 219. 

Матвей Эдееский 200, 222. 

Матненл 16, МаТІепсі Мама) 
148. 

Махди Мах мет 193. 

Махмуд, сѵлтлп гдзневнд, 228. 

Махмуд Шеддрінд 272* 

Малфащіш 78, 79, 201, 219, 

(—М и я фа р к! і н) 228, ( М ня - 

фдршнн) 234, 236, см. Марти- 
ррполь. 

Мех, Ме^іі, река 113. 

Мелазгерд 144, 119, 159, ем, Ма- 
назкерт* 

Мелик шах 264, 206. 

Мёзштёніа 16, 113, 169, ( -МсП- 

Іепс/ МсІИІз) 148. 

Менандр 108. 

Менуя 137. 

Меотнда 26, 29, 59. (— Мэотпд.і) 
40* 

Меро 1.03* 

М е р в а н и б и - М ѵ х а м м ед 19 7, 221 

Мер идни, Щ см* Мардин, 

Месопотамия ]8 Г 23, 25, 31, 34, 
65, 66, 61-71, 73, 75, 87, 101, 
106, 161, 183, ШЪ 201,223, 234, 
273. 

Мегрис 23)—241 | 84 ІаІгН) > 13 
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Мегргдор 73. 

Меи а мор. река 50 а 51 г 128. 
Меянндж 2 Зв. 

Мигдоннн 66, 71, 76. 

М'й-дия 13, 25—29, 40, 44. 52, 59, 
врі 62, 65, 60, 96,101, 107, 196. 
Миквіш 1Й1, 187. 

Миллер Конрад 121, 120, 128, 
129, 139—142, Ш, 145, Щ 
150, 154, Ш-т 1ІВ, 101 
107—169, 234. 

Минаев 305* 

Мил грел ил 85. 

М кипрский 197, 248, 250, 252. 
Миос-Гормос/ гавань 97. 

Мізішп 153, 155. 

Мирашішх 308. 

Митра 13, 71. 

Ми трас 37, 38. 

Митридат Евпатор 62, 05» 70, 75, 
104, 141. 

Михаил Л г та ли а т 215. 

Михаил Сириец 193. 

Михр 74. 

Мищенко 11, 29. 

Моисей, вардапет 124. 

Моисеи Кагалкатвпцм 226. 
Моисеи Хоре некий 37—39, 50, 
51, 75. 80, 82, 84, 85- 112, 113. 
115, 116, 119-121, 123, 125, 
128, 130, 132. 138, 229, 230, 
253, 257, 258, 

Моке 265. 

Мол он, сатрап Мидии 28. 

Мольтке 78. 

МоІсШа 143/ 151. 

Моммеен Г. 50, 51, 70» 72, 77, 
114, 115. 

Монголии 285. 

М он год искан империи 263* 

Мерь ер 295, 

Мосул 201, 298, 


Мотам ид, халиф 202. 

Мота сын, халиф 196. 

Мраморное море 9?). 

Мрен 280, 284- 
МІкиагІ 156. 

Ми^Ызаг 291. 

Мукаддасий 212, 213, 217, 218. 
2,34, 236, 237, 239, 240. 244, 
247, 259* 252. 

Муктадир, халиф 201 
Мутавзкилня 198/ 244* 

Му таепч-биллях І9Я. 

Мурад-кап 140. 

Мурц» река 139. 

Мущ 114. 151, 300, 305, (^тус) 
306. 

Мушег, сын А баса 1 215. 

М ушская область 218. 

Мушек ал равнина 1.52, 153. 
Мухаммед и би -Мерван нби-ал- 
Хлкам 224, 

Мухаммед пбн-Халид 11)8. 

Мух ар 291. 

Мхитар Гош 272, 

Мпбип—Низибии 112, 113, 

Мцурн 106, 112—114, И 7. 
Мшакупеп, селение 280. 

Мысуп 133, 

Мэспі ;дс и о - К о л ,х ид с к а.я м а г і 1 с т - 

рлль 15, 59, 159, 

Мзотндское море 58. 

Мюллер Карл 162/ 161, 

Мюллер А, 20Г 

Навуходоносор 70. 

Паджарлп 33 
Нанса 74. 

КакаЫ Щ 146, 159, ШЗ. 161, 
Ыаисапіо 159. 

Нашава=Нл хинелан 237, 239. 
Плхпдсвап 118—121/ 167, Ш5/ 
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197* 239, 254, 255. 259. 278, 
301, (=ІЧахоипз1 121. 102, 
Нахичеванский край 42, 85, 
Нахичеванская область 162. 
Нварсак. деревня 164. 

Нейман Карл 58» 

Нельдке Теодор 17В—175, 
Неокесврия 106, 254. 

Нерджнк 146, 152/ 153, 

Нерон 96, 97. 117. 

Нерония — Арташат 117. 

Нерсес III Строитель, католикос 
52. 230» 

Низам ал-Мольк 264, 266» 
Низменная Киликия (СШсіа Ре- 
сіІа5) 67. 

Ннэп би к 26, 67, 71, 76, 77. 103/ 
106, 108, 112. ИЗ. 117, 164, 
№ 254, 164. 

З^Ісеа Ыіаііа (Нісапісіо; 159. 
Никефорий, город 25. 
НнкефортЧ, река 76, 77. 
Никомедия 51, 178. 

Никополь 106. 

Нил 6, 2а, 

Ниневия 25, 72, 254. 

Нисея 54* 

Новогород 111. 

Нора 167* 

Норашсн 167. 

Нор-кахак (==Новый город, Ыог 
КЬа^Как^ 84, 114—Кайнеполь. 
Н. Чарухчи 132. 

Овк 281» 

Океан 255. 

Оке, река 54. 

Олимп 74. 

Омейяды 190, ІШ Г 194» 
Орбеляны 266, 

Ордену 160, 16 і. 163 ^ (■'= Ог4і?рІ > 
294, 


Орду ба д 167. 

Ороні 10, 36, 

Оронгиды 37. 

Осман, халиф 197. 

О сроена 65, 67, 71, 99* 
Острогорский 186, 187. 

Ох, река 54. 

Ошакан 280. 

Ра^аз 155. 156* 

П ай та карав 254, 

Пакор 51* 

Палестина 63, 83, 263* 

Паду 225. 

Рагасаіа=Парахот 127, 129, 130, 
143, 

Пара хот 130, 132/ 233* 

Рагезаса 144, 159, 160* 164, 165, 
295. 

Париадр 48. 

Париж 26 і. 

П арнаут 129, 144. 

Парск 165» 

Па рта в см. бердаа* 

Пврфия 65, 66, 87, 96, 101, 103, 
114* 

Пасен 138, см* Басиан* 
Пасннская равнина 300* 

Пасин-су 136* 139, 293, 
Раіапвапа [Раігапзапа] 144» 161, 
[=*Раіап$ацпа| 151* 

Патканов, проф* 103. 

Патнос 120, 149* 

ПатраиС'Овап 151. 

Патранс* деревня 151, 

Патр.окл 27, 54. 

1 Іа хамов Е* А* 11, І2> *5. 
Певекест 36. 

ПевтинМра Таблицы = 1лЬн1а Реи- 
Пп^егзапс 34, 53, 78. 79, 102, 
НО. 126—128, 130, 136, 138— 
Ш, 143-116, 148, 151, 153 
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166, 158-160, 163, 164, 160- 
103, 202-294, 290. 

Псголотти Вальдучн 160» 287— 
297/ 300. 

Пскеридж 129. 

Пентополнс 255. 

Передний Восток 274. 

Передняя Азия 12/ 23, 30, 58, 
98—919, 220, 309. 

Пероз, сын Иездигерда 173. 

Персидский залив 5, 7, 14, 25, 
103, 254, 297. 

Персидская империя 11, 13. 

Персис 36. 

Персия 5, 7 , 8, 13/ 16, 23, 25, 36/ 
44, 45, 88, 89, 99-101, 104, 
107-111, 121, 160/ 165, 166/ 
172/ 174, 176, 177/ 184, 216/ 
217, 220, 268, 283, 285, 286, 
296, 298. / 

Перч 174. 

Петра 24/ 100. 

Петрушевский И. П. 296, 297/ 
301. 

Ріапа сіі Раісопіегі 293—295. 

Ріала с!еІ Ріите гоззо 293, 295. 

Рісіго Ѵі&ІІопІ 300. 

РігІ^апі, братья 291. 

П истек 33, 152. 

Пишпекское кладбище 277. 

Плиний 14, 24, 25, 27, 32/ 34, 53/ 
54/ 60/ 68, 69, 73/ 77, 95-97, 
107/ 183, 229. 

Плутарх 49—51, 53, 62, 68/ 73, 
74, 81, 140, 141. 

Пота 15Ѳ. 

Ро#аз 153. 

Полибий 26, 28—30, 32. 

Полнен 32/ 36. 

Поло, братья 296. 

РоІогЬессЬ 292/ 293. 

Польша 304. 

536—22 


Помпей 54, 56, 58/ 64/ 65, 8І, 
87, 133, 141, 158. 

Понт :9, 35/ 62/ 75, 80, 99, 105, 
106, 125. 169. 178/ 183/ 193, 
234. 

Гоше 291. 

Понтийское царство 55, 73/ 141. 

Понтийский Тавр см. Тавр Пон- 
тийский. 

Понтийский хребет 60. 

Поти 59. 

Прекрасная равнина 32. 

Приск, полков, римск. 114. 

Причерноморье 40, 9Ѳ. 

Прркопий Кесарийский 11 •, Щ 

121 , 122 . 

Прошяны 26Ѳ. 

Псков 111. 

Птолемаиды 67, 83. 

Птолемей, географ 34/ 76» 77 , 
102, 121, 132, 136/ 162, 164. 

Птолемеи 25, 97. 

Рабан Ата 285; 

Рага-Европ 26. 

Каи^опіа [Ка^аипа==6агавай] 
119/ 127-129, 143, 145. 

Ранка, на Евфрате 108. 

Рамузио 305, 306. 

КНазит [Карзит] 159. 

Ревенди 270. 

Рей 196, 217, 223. 

РеЯнак Т. 62, 72. 75, 81. 

Решт 167. 

Рим 64-66, 76, 87, 88, 94^-96, 
98, 10Ѳ, 107. 112, 117, 118, 
178/ 183, 254, 255. 

Римская империя 88, 95, 96, 98, 
104, 106, 118, 187. 

Рион 154. 

Рион, г река 28,^55/ 56, 156, 158. 

Рифайе 291,1292. 
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Раман Лек а пен "201. 

Россия 40, 41, 58— би, 00, 17б> 
20 V 285, 28а* 

Рубен 262* 

Рубен пды ?62 т 263, 238. 

Ру б ру к 300* 

Ру» 199, 213, 297. 

Русь 267* 

Рштушт 265. 

Рюрик 199, 

5аЪагІ& 43, 

Заѵаііпиш 153, 155, 

За^аиапа 129. 

Сэдаг 128; 141, см. Сатала. 

С а дж 206, 

С а дж нды 203, 201, 

Загаіа 167, 

Саладин 270* 

Салама с 227, 234, 236, 237. 
Заіѵа^го 291, 

Салдух 275, 

Баітлэішо І27> 139, 143. 
Салманасар П 10Ь 
Сальман ибн-Рабшіа 107. 
Самарканд 103. 

Самосата 202, (--Самсат^ 18, 
Самсун 60. 

Самтпн 284. 

Самуил Аннйский 191, 302. 

Саму река л плотина 252* 
Оанатрук, царь арм, 112— і 15* 
117* 

ЗэпбобеН 293, 296. 

5арога 165, 167, 168. 

Сапфа 16* 

Сарай 285, 286, 30С 
Саргисян 279, 

Сарды 16. 

Сарн 237. 

Сарме*су 290. 

Сары камьцц 129, 233, 
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Сасапиды 70, 98— ІШ. 177- 
Сасун 265, 

Сасунские горы 211- 
Сатала, 5а I а Іа 105, 106, 119, 120. 
127—130* 136, 139, 142, 143, 
153, 169, 233* 292. 

Заіага [Саелгз) ЮТ. 

Саэшшшн, сын Аветика 281* 
Свнда 114, 

Стерт 77, 78, 145. 

Себеос 114, 160, 172. 

Себастия, Севастня 106, 169, 
290. 

Севанское озеро ]68, 241, 
Севастополь—Диоскурня, ЗеЬаз- 
гороііз 119, 153, 158, 159, 166, 
[ЗеѵапіороЛ, Зеѵаз(оііз) 154. 

Сел ев к I Ммкзтор 24—26, 51* 

Сел св к Каллншік 32. 
Сслевкидскан империя/ Селевк. 

царство 25, 30, 40, 

Селе в к иды 25, 27, 30, 31, 36, 37, 
42, 52, 63/ 64, 71, 96, 

Селевкия, на Тигре 24/ 26, 31, 
98, 102» 103, 117. 

Селнмскнн перевал 241, 255- 
Сел ьджукнды 274. 

Семирамида 120. 

Семиречье 277. 

Сснгпрнч 129* 141. 

Сен Мартен 252, 255. 306. 

Септе 255. 

Септимий Север, ішпер. I !5, 
Зегтевва саіо* ЗагШлсаІо 292, 
293. 

С и в а с 237, 286, 288, 290—292, 
,297. 

Сидов 12/ 24. 

Сіргороіігп 167* 

ЗіеапаЪіз 158. 

Симеон Раба и Ата 265, см. Ра- 
баи Ата* 


ЗІпвга 127, 139—Ш* 

Сингамес 159* 

Синдская гавань 15* 

Слкоп 60* 

Сннорня [Еіѵорш, Ъіщт Білага) 
НО. 141* 

Сирия 16,55, 67—71, 75,84, 95,99, 
190, 223, 225, 234, 283, 261,273, 
Сис 262, 287, 29а 
Сисаджан 239—241, 243. 

Сисакан 241, 243, 255. 
Сиспиритид 229. 

8 га гасаріі 160, 292, 294. 

Скепсис 73. 

С кила к из Карианды 8. 

Скифия 12. 

Смбат 1 203, 206. 281, (— Сана- 
бат, Сумбат I) 213* 

Смбат П 214* 

Советский Азербайджан 301* 
Советская Армения 57* 

Зогѵае |5огие] 159. 162. 

Богие 143, 146. 

Сотк 241, 243, (— Боиікй,) 243* 
5 оУо Ьагсапое 292, 294* 

Софена 18, 30—35. 37, 40, 42, 
43, 47, 4«, 65* 66* 

Софиан 296. 

Спаркерт 151* 

Спер 225* 

Средиземное море 6, 23, 25, 63. 

69 —71, 95, 98, 99, Щ 262, 
Средняя Азия 23, 57, 94, 96, 98, 
102, 104, 126, 135, 168, 220, 
277, 285. 

Стаций Приск 115. см. Приск* 
Біетрео (БіеІІрроп) 158, 1Б9, 
Стеданос Таронский=Асохик 
148* 

Стефан Византийский 34* 
Страбон 9, 10, 13, 24, 29, 34, 
37, 44> 48—61» 53, 54, 57-59, 


64, 73,76—77, 97, 105, 128, 
135, Ш, НО, 141, 229. 

Бігап^Іга [Бігал&игіа, сІѵПаз 
Бігап^игіапа] 153--155. 

БігаззЬ. Р* 187* 

Судак 277, 278. 

Сузы 16. 

Сукман II 271, 275, 

Султания 263, 286, 287. 297, 300. 

302, 307. 

Сурам 41. 

Сурб-Карапет 130* 

Су у к су, река 129* 

Суэц 100* 

Сюверек 18, 

Сюння 166, 265. 

Табарп 172—176, 223. 

Тавр Армянский 87* 

Тавр Киликийский 10. 18, 63, 
113, 150, 262, 288* 

Тавр Понтийским 87, 194. 

Тавриз 160, 165, 167, 236, 263, 
263, 286-288, 292, 293, 295— 
298, 300-302, 305, 307. 308, 
7 =Тебриэ) 227, 236, (=Тог1<й; 
293, 296, ^Торис; 298. 

Та д ван 145, 149* 

Гай-завар 295. 

Тай к 260* 

Тамара 266, 271* 

Тамерлан 268, 269, 307. 

Таморита 49. 

Тана 286, 308* 

Тана нс-= Дон 40, 58, 59. 6, 165, 
199. 

Тапсіо, Тапсо 154. 

Тапараваи, озеро 156. 

Тапариз 100- 

Тасвидж, Таре в идж 160, 164, 

165, 296, ( -Тагзресіоі 296* 
Тая5іго5 [ТаяЫгоз] 158, 159. 


Тарой 114, 144, І48-151* 

Таре 201* 262, 2'3» 2Я7* 
ТагзагпЬзглт 167* 

Тарсу рас 153. 

Тішзібаіаіе 127» 139. 

Таруберан 225. 

Тахт-н-Сзлейман 160* 

Тацит 68, 69, 76, 77, 135» 151. 

Та шоу рун 130, 132. 

Ташнр 265. 

Тбилиси 12, 196, 197, 199. Ш, 
214, 246, 247, 254—256. 265, 
282, 301. 

Тегеран 295. 

Те^атіа 166, 168. 

Телебрас» ТеіеЬоэ$ 113. 

Теіеба [Теіаблі 166, 167- 
ТепсЗаѵа 153, 155, 

Теофэн ІЧптилеискпн 56, 58, 141, 
Тер-Мкртчян Г. 185. 

Тертер, река 198, 2-10, 241. 

Тер-Саргис 280, 

Теша 162, 

ТефріШа 20іі 291, (=Теврнк) 291. 
Тигр 9, 20, 24, 26, 32, 34 ( 64, 77, 
78. 

Тигран I 121. 

Тигран П, Великий 46, 47, 63— 
75. 78-85, 121, 

Ті^гапсз 43. 

Тигран Средний 115. 

Тигран Оненц 279, 281, 281* 
Тшранокерт 69-79, 81, 113, 118» 
Ші 126, 128, 136, 143-146, 
148, 150-153» 169» (—Т^гапО’ 
сепа) 130, 143, 144* 146, 148» 
153, 159. 

ТІІІ^а І66. - 
Тимур 308. 

Тнмуриды 308. 

Тир 12, 24, 99, 
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Тир, бог 74, 

Тнрцбаз 10- 

Ти ридат I 76» 96* 113, И?. 

Т при дат Великий 52, 

Тіфрнха* озеро 224. 

Тит» имп. римеіе. 38. 

Тифлис см, Тбилиси. 

Тифлисская губерния 41. 

Товара цат ап 138. 

Тогарма 12, 

Тодурга 291. 

Годургз -гель 29!. 

Тома ш ею 33. 155» 156. 

Том пса 32. 

Тораманнн Т» 220, 222, 

Іоси 120. 

Трапезу нт 54, 60, 99» 105/ 106. 
! 19» 143, 169, 214 -216. 219, 
228, 233» 270, 276-278, 288» 
292, 296» 297. 300. 
Трапезунтская империя 276* 
Трапп 117. 

Тге сЫе^е 292 294. 

Триполи с 255* 

Тгізреба (Тагзребо) 159, 164, 165* 
Тише па 159. 

Туркестан 2яг> 

Ту. хи 116. 

Тушпа 120, см. Тосп. 

С^^Ьге [УсиЬгі] см* ѴдиЪге, 
Уэун-Хясан 269* 

Умен 281, 282* 284. 

Урартское царство 9, 

Ураргу 20» 44. 

Ургенч 286. 

Урмийское озеро 165, 230. 290. 
Урмия 234, 230. 237* 

Урфа 254. 

Успенский Ф. И. 183* 

Учь-кнлиса 133* 130, 294* 


го а ввит и да 48* 

Фавор/ гора 254. 

Фаддей 163. Щ 
Фздлун, Шедда д кд 271* 

Фазис, река 54, 55. 

Фазис, город 119. 

Фар кик 78, 19, 145, 140, 148, 152, 
та 237. 

Фасис 28, 59, 60, 158, см* Поти, 
Фауст, историк армянск. 34, ТО- 
ТВ, 83-85, 112, 114, 118 -120, 
135т 165, 106, 

Феодосий П 121—124, 266. 
Феодосиополь 110, 121—125, 138, 
195, 196, 205, 215, 216, 231, 
269, 274, 275, 281, 283/ (=Каг- 
лоу й5а#НякЬ) 122/ ("Карин — 
Эрэерум) 215. 

Феодосия 280, 

Рііад еІ4іа 159, 164, (Филадель- 
фия^ 164, 

РЬа$1п 158* 

РЬЛаІ© (ТеЗасі оіз'іг^ 100, 167. 
Финикия 12, 15, 67, 84. 

Флавий 96/ 97. 

Фландрия 300. 

РІе^оапа 143, 148—150, (=РІе^о- 
запа, Еіе^озіпе ; 149, (=*Е1е- 
^асап) 149. 

Фома Арцруни 207, 221. 

ГопЛеНсе 154/ 158. 

Фракия 55. 

Франция 170* 

Хабиб ибв-Ажлама 224. 

Хад, епископ 137. 

Щіадж 127, 128/ 136, 137. 

Хзздар 137. 

Хайаса (Науа^а^ 2і« 

Халатьянц Гр, 12, 39, 63/ 106. 
Халрій-арнч 139, 140, 142. 
Халдское царство 104. 


СкаІсЬісіага [=*СЬоІсМіага иди 
С Н а 1 с И й і а г і *} 139—142* 
Хандзлдах Казвинн 297, 301, 
304* 

Хам лих 199. 

Хан 235. 

Хан-Бабек 248* 

Ханзадян 3, 163/ 164. 

Ханэыр 137. 

Ханы ков Н. В. 302. 

Хара ба, селение 3,3, 162. 
Харракана 236, 237, 

Харберт 18, ( —Харпу т) 32—34. 
Хзрбертская равнина 33* 

Харнент ^59. 

Харк 140, 148 —Щ (— Нагкіі) 
146* 

Хасдур 137. 

Хатерк 24 І. 

Хасан*Кала ЩШ 
Ха тун-оглы, беки 304* 

Хачатурян 146. 

Херсоне с 183, 

Херт 192. 

Хива 285. 

Хишам, халиф 192* 

Хлимзр 254, 255. 

Хлаг 219, 237, 254, 255, 265. 283, 
^=Хилат^ 234, 236. 

Хнус 113, 237, 297. 

СЬоЬбе 163. 

Хобос 159, ( —СЬоЪив) 158, 159. 
Хой 160, 162—164, 236/ 288, 

293—297, (— СЬ 5|) 163, (=ОЬЩ 
296* 

Хоспня 154/ 156.- 
Хорасан 102/ 217, 225. 

Хор-Вирап 128. 

Хорезм 26В. 

Хорез 18* 

Хорзена 48* 

Хосшія 60. 
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X ос рей Ну ши рван Ш. 

Хосрой Парвиз 173—175. 
Хош-Хабар 131- 
Храм г река 24В. 

Хрнстенсен А. 175, 

Ху вей 234, 236 і 237» 
Хузац-Махмунд, селение 280. 

Хузистан 217, 

Хулагиды 286, 301. 

Хулагу-хаи 297, 306, (=Гул 
284. 

Хульван 103. 

Хукадж а 236. 

Хунан 244* 

Хунаракерт 254. 
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